COTEJO: EMPC’'mpms.

Revision Penal 156/2014

Recurrentes: Subprocurador Especializado en
Investigacion de Delincuencia Organizada, por conducto
de su encargado; agente del Ministerio Publico de la
Federacion adscrita al Juzgado Décimo de Distrito de
Amparo en Materia Penal en el Distrito Federal; vy,

kkkkkkk kkkkkk kk kkkkkk *kkk kkkkkkkk
H

Frxkxrex weeeeek y |a asociacion civil

Cfhkkkkkkhkhkk kkkk k% khkkhkkkk * k% )khkkkk kkkkkkkkkkk %%

*k*%

*******, A.C.”, por conducto de su representante

*khkkkkk kkkkkkkkkk kkkk%k

Ponente: Magistrada Taissia Cruz Parcero.

Secretario: Lic. Edmundo Manuel Perusquia Cabanas.

Meéxico, Distrito Federal; acuerdo del Octavo Tribunal
Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito,
correspondiente a la sesion de veintitrés de octubre de dos

mil catorce.

Vistos los autos del toca 156/2014, para resolver el
recurso de revision interpuesto por el Subprocurador
Especializado en Investigacion de Delincuencia
Organizada, por conducto de su encargado; agente del
Ministerio Publico de la Federacion adscrita al Juzgado
Décimo de Distrito de Amparo en Materia Penal en el
Distrito Federal; y, **##+++ werses s sawnin wnes

KRRREERE KRRRERRER SREEO U | ag0CTAcioN Civil

Chhkkkkkkhkhkhk khkkk k% khkkhhkhkikk % %%k *kkkkk *kkkkkkkkkkx %%

*k*%

Fremerr  ALC.”, por conducto de su representante
i e e todos contra la resolucion dictada

el treinta de mayo de dos mil catorce, por el Juez Décimo
de Distrito de Amparo en Materia Penal en el Distrito

kkkkkkkkkkkkk
.

Federal, en el juicio de amparo indirecto
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Resultando:

I. Mediante escrito presentado el ocho de mayo de dos mil
trece, en la Oficina de Correspondencia Comun de los
Juzgados de Distrito de Amparo en Materia Penal en el

y
kkkkhhhdk Fhkkkhkkrkk kkkkhhkk por propio derechO, y

kkhkkkkkhk hkhkkkk k% kkkkk*k *kk*k

Distrito Federal,

Ia asociacién civil Chkkkkkkkkk kkkk k% kkkhkkkhk * %k *kkkk*
*khkkkkkkkkkk k% *******, A.C.”, por conducto de su
representante *** Frrrrr wmemmmmeneomeesEsolicitaron el

amparo y proteccion de la Justicia Federal, contra los

siguientes actos y autoridades:

“...,AUTORIDADES RESPONSABLES:

- Titular de la Procuraduria General de Ia

Republica;

- Titular de la Procuraduria General de Justicia

del Estado de Tamaulipas;

- Titular o Encargado de Despacho de Ia
Subprocuraduria Especializada en Investigacion de
Delincuencia Organizada de la Procuraduria General

de la Republica;

- Titular de la Unidad de Secuestros adscrito a
la Subprocuraduria Especializada en Investigacion
de Delincuencia Organizada de la Procuraduria

General de la Republica;

- Titular de Ila Coordinacibn de Servicios
Periciales de Ila Procuraduria General de Ila

Republica;
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- Titular de Ila Secretaria de Relaciones
Exteriores, asi como cualquier otra que conozca o

tenga algun tipo de intervencion en los hechos.

“Acto reclamado al Encargado de
Despacho de la Subprocuraduria Especializada
en Investigacion de Delincuencia Organizada de
la Procuraduria General de la Republica: a) La
orden sobre la posible cremacion de restos que

kkhkkkk kkkkkkk kkkkkk

pudieran pertenecer a

y
El oficio *******==xx=xxx* de fecha 12 de abril

de 2013 suscrito por el Encargado de Despacho de

*kkkk*k hkhkkkk kkkkhkhkhk kkkkkhkhkhkk kkkkkkkk. b)
J

la Subprocuraduria Especializada en Investigacion
de Delincuencia Organizada de la Procuraduria
General de la Republica: Mtro. Rodrigo Archundia
Barrientos, y mismo que fuera notificado el 16 _de

abril del presente ano.

Acto reclamado del Titular de la Procuraduria

General de la Republica; el Titular de la Procuraduria
General de Justicia del Estado de Tamaulipas; el Titular
o Encargado de Despacho de la Subprocuraduria
Especializada en Investigacion de Delincuencia
Organizada de la Procuraduria General de la Republica;
el Titular de la Unidad de Secuestros adscrito a la
Subprocuraduria Especializada en Investigacion de
Delincuencia Organizada de la Procuraduria General de
la Republica; el Titular de la Coordinacion de Servicios
Periciales de la Procuraduria General de la Republica; el
Titular de la Secretaria de Relaciones Exteriores, asi
como cualquier ofra que conozca o tenga algun tipo de

intervencion en los hechos: la orden sobre la posible
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cremaciéon de restos que pudieran pertenecer a

y

kkkkkk kkkkkkk kkkkkk kkkkkk kkkkkk kkkkkkk

hkkkkkhkkhk kkhkkkkkk,
J

Acto reclamado de todas las autoridades

senaladas como responsables:

Primero: La violacion al derecho a la verdad, a la
justicia, a saber, a la cultura, religion, y el derecho a no
ser tratado de forma degradante, ocasionado por la

posible cremacion de cadaveres ubicados en el

Distrito Federal o en el Estado de Tamaulipas que

pueden pertenecer a los restos de familiares de las

quejosas.

Segundo: La violacion al derecho a la verdad y al

debido proceso al _no permitir _que las quejosas

puedan contar con informacion veridica, objetiva,

cientifica y fundamentada que avale la supuesta

identificacion de los restos que pudieran pertenecer a

sus familiares, asi como el derecho de las quejosas

familiares de persona migrante desaparecida (sic) a

nombrar un perito independiente.

Tercero: La omision de las autoridades en
respetar el derecho a la verdad, el acceso a la justicia y

el derecho a saber, al no respetar el derecho de los

familiares a estar debidamente informados de las

circunstancias como supuestamente fallecio Ia

persona identificada, decidir si es su deseo cremar

los restos y destruir evidencia que es aun parte (sic)

de un proceso que no ha concluido. Violacion al

derecho a la cultura y religion al no permitir que las

familias reciban los restos en las condiciones que

los encontraron y les permitan darles una sepultura

de acuerdo a sus costumbres y creencias”.
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Al considerarlos violatorios en su perjuicio de los
articulos 1, 14, 16 y 20, Apartado C, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; los articulos 3, 15
y 24 de la Convencion Internacional para la Proteccion de
Todas la Personas Contra las Desapariciones Forzadas; los
articulos 8 y 25 de la Convencion Americana Sobre Derechos
Humanos; 14 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos; en general el derecho de interpretacion y actuacion
conforme a la Constitucion y los Tratados Internacionales de
Derechos Humanos y bajo el principio pro homine
consagrado en el articulo 1° de la Constitucién Politica de los

Estados Unidos Mexicanos.

Se violan en perjuicio de las quejosas familiares de

personas migrantes desaparecidas, los derechos humanos de

garantias judiciales establecidos en los articulos 1, 14 y 16 de
la Constitucion, asi como en los articulos 8 y 25 de la
Convencion Americana de Derechos Humanos; 14 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos; de la
Convencion Internacional sobre la Proteccion de los
Derechos de todos los Trabajadores Migratorios y sus
Familias los articulos 2, 4, 10 (tortura), 12 (religidon), 14 y 18
de la Convencion Internacional para la Proteccion de Todas

las Personas contra las Desapariciones Forzadas.

Se violan en perjuicio de las quejosas familiares de
personas migrantes desaparecidas, los derechos a Ia

integridad psiquica y moral, el derecho a no ser torturado o

sufrir tratos inhumanos, crueles y degradantes, establecidos

en el articulo 5 de la Convencion Americana de Derechos
Humanos, 7 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos, 10 de la Convencion Internacional sobre la

Protecciéon de los Derechos de todos los Trabajadores
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Migratorios y sus Familias y 15 de Ila Convencion
Internacional para la Proteccion de Todas las Personas
contra las Desapariciones Forzadas en relacion con los

articulos 1 y 20 constitucionales.

Se violan en perjuicio de las quejosas familiares de

personas migrantes desaparecidas, el derecho a profesar la

religidon o creencia que deseen, v el derecho a vivir de

acuerdo a sus practicas culturales, consagradas en los

articulos 1°, Constitucional, 12 de la Convencion Americana
sobre Derechos Humanos; 27 del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos y 12 de la Convencion
Internacional sobre la Proteccion de los Derechos de Todos

los Trabajadores Migratorios y sus Familias.

Se violan en perjuicio de las quejosas familiares de

personas migrantes desaparecidas, el derecho a la dignidad,

consagrado en los articulos 1°, Constitucional, 11 de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos y 17 de la
Convencién Internacional sobre la Proteccion de los
Derechos de todos los Trabajadores Migratorios y sus

Familias.

Se violan en perjuicio delas quejosas familiares de

personas migrantes desaparecidas, el derecho al nombre,

identidad, personalidad juridica y memoria de su familiar,

consagrado en los articulos 1° de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, 1° y 18 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos, 16 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos y 24 de la
Convencion Internacional sobre la Proteccion de los
Derechos de Todos los Trabajadores Migratorios y sus

Familias.
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ll. Mediante acuerdo de nueve de mayo de dos mil trece, el
Juez Décimo de Distrito de Amparo en Materia Penal en el
Distrito Federal, ordené formar el expediente y registrar en
el Libro de Gobierno con el numero ***********  admitié a

tramite la demanda, ordendé tramitar por duplicado vy
separado el incidente de suspension correspondiente,
requirid a las autoridades responsables el informe justificado
correspondiente y senalo dia y hora para la celebracion de la
audiencia constitucional; asimismo, tuvo como representante

*khkk khkhkkkk kkhkkkkkkkk kkkk*

comun de las quejosas a

lll. Posteriormente, y una vez tramitado el juicio, previo
diferimiento, el a quo celebrd la audiencia referida y dicté

sentencia, cuyos resolutivos fueron:

“...PRIMERO. Se sobresee en el juicio de

kkhkkkkk kkhkkkk kk kkkkk*k

amparo promovido por ,

*kkk khkkkkkkk kkkkkkkkk

por propio derecho,

*kkkkkkk *kk kkkkk*x

, por propio derecho, y

kkkkkkkkkk kkkkk

, en representacion de la asociacion
CI'VI'I kbkkkkkkkk kkkk kk kkkkkkkk *k kk kkkkkk

kkhkkkkkkkkkk k), kkkkk%k%k ’I’ Contra e/ aCtO reclamado
consistente en la orden de cremacion de los

kkkkkk kkkkkkk

cadaveres o restos humanos de

y
s atribuida al Procurador General de la

kkkkkk kkkkkk kkkkkk kkkkkkk kkkkkkkkk

Republica; Procurador General de Justicia del Estado
de Tamaulipas; Titular de la Unidad Especializada en
Investigacion de Delitos en Materia de Secuestro, de
la Subprocuraduria Especializada en Investigacion
de Delincuencia Organizada, de la Procuraduria
General de la Republica; Secretaria de Relaciones

Exteriores; Coordinadora General de Servicios
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Periciales de la Procuraduria General de Ila
Republica; y Encargado de la Subprocuraduria
Especializada en Investigacion de Delincuencia
Organizada, de la Procuraduria General de Ila

*kk khkkkkk

Republica; asi también el promovido por

kkhkkkkkkkkk kkkkk

, en representacion de la asociacion
CIVII kbkkkkkkkk kkkk kk kkkkkkkk %k k% kkkkkk

kkkkkkkkkkk k% kkkkkkk ”’ Contl'a el aCtO reC/amadO
consistente en el acuerdo contenido en el oficio
numero *rrFErEEEEmrEErEE - de doce de abril de

dos mil trece; en términos de los considerandos

tercero y quinto de esta sentencia.

SEGUNDO. La Justicia de la Uniébn no
ampara ni protege a ****+++ *xxxxs ik wkrrer pop
propio derecho, contra el acto reclamado consistente
en el acuerdo contenido en el oficio numero
Frpmeimenmeerr® . de doce de abril de dos mil
trece, mediante el cual se le da respuesta a su
escrito fechado el veinte de febrero de dos mil trece,
atribuido al Encargado de la Subprocuraduria
Especializada en Investigacion de Delincuencia
Organizada, de la Procuraduria General de la
Republica; en términos del considerando séptimo de

esta sentencia.

TERCERO. La Justicia de la Unibn ampara y
protege a kkhkkk khkhkkkhkkhkk khkhkkkkkhkkhk kkhkkkkkk por
propio derecho, contra el acto reclamado consistente
en el acuerdo contenido en el oficio numero
FrEmpRsmeneeeerer - de doce de abril de dos mil
trece, mediante el cual se le da respuesta a su

escrito fechado el veinte de febrero de dos mil trece,
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atribuido al Encargado de Ila Subprocuraduria
Especializada en Investigacion de Delincuencia
Organizada, de la Procuraduria General de Ia
Republica; en terminos y para los efectos precisados

en el considerando ultimo de esta sentencia.

Notifiquese personalmente...”.

IV. Inconformes con lo anterior el Agente del Ministerio
Publico de la Federacidén adscrito al Juzgado Décimo de
Distrito de Amparo en Materia Penal en el Distrito

kkhkkkkk kkhkkkk kk kkkkk*k *kk*k

Federal, ,

kkhkkkkkk kkkkkkkhk kkkkkikkk y Ia asociacién civil
Chhkkkkhkhkhkhk hkkk k% khhkhdhdkhkdx % %% *hkkhkdk *,kkikkxhkiikdx %%
**k%k

e, ALCL”, por conducto de su representante

kkkkhkk kkkkkkkkkk kkkkk

, interpusieron recurso de revision;

*khkkk khkhkkkhkhkk khkkkkkhkhkhkk khkhkkkkkk

2 , por propio

derecho interpuso revision adhesiva, los cuales fueron
admitidos por este Tribunal Colegiado, registrandolos con el
numero R.P. 232/2013 y en sesion de dieciséis de enero del
afo en curso, se resolvid revocar la sentencia recurrida y

ordenar la reposicién del procedimiento.

V. En auto de veintiocho de enero de dos mil catorce, el
Juez Décimo de Distrito de Amparo en Materia Penal en el
Distrito Federal, tuvo por recibido el testimonio de Ia
resolucion antes mencionada; por tanto, en cumplimiento a la
ejecutoria emitida por este organo colegiado, dejd
insubsistente la resolucion de veinte de septiembre de dos mil
trece, requirio de la autoridad responsable las constancias
relacionadas con la averiguacion previa

PR pepesesneneees - principalmente en relacion con
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kkhkkkkkhk hkkkkk k% kkkkk%k

la quejosa y senalé diay

hora para la celebracion de la audiencia constitucional.

VI. El cuatro de marzo de dos mil catorce, una vez
tramitado el juicio, el a quo celebr6 la ‘audiencia referida y

dictd sentencia, cuyos resolutivos son:

“...PRIMERO. Se sobresee en el juicio de

kkkkkkk kkkkkk kk hkkkkk

amparo promovido por , por
pI’OpIO derecho *kkk kkkkkkk (SIC) *kkkkkkkk
********’ por proplo def'eChO, y *k*k kkkkk*k

kkhkkkkkkkkk kkkk*k

, en representacion de la asociacion
(6 ] FEREERERE ek kR % Xk Rk
PRk e wmenerx ¥ contra el acto reclamado

consistente en la orden de cremacion de los

cadaveres o restos humanos ge *F7# s hwwxxx

*khkkkkk kkkkk*k hkhkkkkk khkkhkkk kkkkkkkk*

y
wrwemrr atribuida al Procurador General de la

Republica; Procurador General de Justicia del Estado
de Tamaulipas; Titular de la Unidad Especializada en
Investigacion de Delitos en Materia de Secuestro, de
la Subprocuraduria Especializada en Investigacion de
Delincuencia Organizada, de la Procuraduria General
de la Republica; Secretaria de Relaciones Exteriores;
Coordinadora General de Servicios Periciales de la
Procuraduria General de la Republica;, y Encargado
de la Subprocuraduria Especializada en Investigacion
de Delincuencia Organizada, de la Procuraduria
General de la Republica; asi también el promovido

kkk khkkkkk kkkkkkkhkkk kkkkk

por , en representacion
de la aSOCI'aCI'O’n CI'VI'I bhkckkkkkkhkhk khkhkk kk kkkkkkkk %
*k kkkkkk kkhkkkkkhkkkik k% *******71’ Contra e/ aCtO

reclamado consistente en el acuerdo contenido en el
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oficio numero *********=xxxxxxxx de doce de abril
de dos mil trece; en términos de los considerandos

tercero y quinto de esta sentencia.

SEGUNDO. La Justicia de la Uniobn ampara y
protege a **++ ek (gjg) *rrrrikes rrckees
werRERR KRRRRE KR xeee Dor pronio derecho, contra
el acto reclamado consistente en el acuerdo
contenido en el oficio numero ******x**xiwrsnisx
de doce de abril de dos mil trece, mediante el cual se
da respuesta a su escrito fechado el veinte de febrero
de dos mil trece, atribuido al Encargado de Ia
Subprocuraduria Especializada en Investigacion de
Delincuencia Organizada, de la Procuraduria General
de la Republica; en términos y para los efectos
precisados en el considerando dudltimo de esta

sentencia.

Notifiquese  personalmente a la parte

quejosa...”.

VIl. Inconformes con la determinacion del a quo, el
Subprocurador Especializado en Investigacion de
Delincuencia Organizada, por conducto de su encargado; la
Agente del Ministerio Publico de la Federacion adscrita al
Juzgado Décimo de Distrito de Amparo en Materia Penal

en el Distrito Federal’ y’ kkkkkkk kkkkkk k% ******,

*khkhk khkkkkkhkk kkkkkkkhkhk hkkkrkkk y Ia

H A ™7 fhkkkkkkkk kkkk kk kkkkkkk)k % k% kk)k%k%k%k
asociacion civil

kkhkkkkkkkkkk k% *******, A-C.” por CondUCtO de SU
representante *** FrEREER mmmemmme s interpusieron
recurso de revision, el cual fue admitido en este Tribunal por

acuerdo de Presidencia de tres de julio de dos mil catorce,
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se ordené formar y registrar el toca y acusar el recibo
correspondiente; y, en cumplimiento al articulo 8° de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
Gubernamental, se mand6é hacer del conocimiento de las
partes, el derecho que les asistia para oponerse, en relacién
con terceros, a la publicacion de sus datos personales;
asimismo, se ordend notificar por oficio a la agente del
Ministerio Publico de la Federacion adscrita a este tribunal,
quien en fecha posterior, formuld el pedimento numero
109/2014 solicitando se revoque la sentencia recurrida

para negar el amparo a la parte quejosa.

VIII. En proveido de cinco de agosto de dos mil catorce, se
turné el presente asunto al Magistrado Manuel Barcena
Villanueva, para la elaboracion del proyecto de resolucion

correspondiente.

IX. Finalmente, mediante proveido de uno de octubre de
dos mil catorce, se hizo del conocimiento de las partes que
mediante oficio numero SEPLEP./ADS./052/4593/2014, el
Magistrado Luis Fernando Angulo Jacobo, Secretario
Ejecutivo del Pleno y de la Presidencia del Consejo de la
Judicatura Federal, informé que el Pleno de dicho Consejo,
acordd la adscripcion de la Magistrada Taissia Cruz
Parcero, a partir del uno de octubre del ano en curso, a
este tribunal colegiado; por lo tanto, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 33 de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion, el tribunal colegiado quedara
integrado por los Magistrados Carlos Enrique Rueda Davila
(Presidente), Taissia Cruz Parcero y José Pablo Pérez
Villalba.
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Por ultimo, como en proveido de cinco de agosto
de dos mil catorce, el expediente en que se actua fue
turnado a la ponencia uno, cuyo titular era el Magistrado
Manuel Barcena Villanueva, se ordend returnar el presente
asunto a la Magistrada Taissia Cruz Parcero, para los

efectos del articulo 183 de la Ley de Amparo; vy,

Considerando:

Primero. Competencia.

Este Octavo Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer
Circuito es competente para conocer y resolver el recurso de
revision, de conformidad con lo dispuesto en los articulos
103, fraccion |, y 107, fraccion VIII, ultimo parrafo, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 81,
fraccion |, inciso e), y 84 de la Ley de Amparo; 37, fraccion IV,
38 de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; asi
como en términos del Acuerdo General 3/2013 del Pleno del
Consejo de la Judicatura Federal, publicado en el Diario
Oficial de la Federacion, el quince de febrero de dos mil trece,
en atencién a que fue interpuesto contra una sentencia
dictada en audiencia constitucional, por un Juez de Distrito de
Amparo en Materia Penal, con residencia en el ambito

territorial donde este 6rgano ejerce jurisdiccion.

Segundo. Oportunidad del recurso.

El presente recurso de revision fue interpuesto dentro del
plazo de diez dias que establece el articulo 86 de la Ley de
Amparo, porque la sentencia impugnada se notifico de la
siguiente manera: Al Encargado de la Subprocuraduria

Especializada en Investigacion de Delincuencia
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Organizada de la Procuraduria General de la Republica en
el Distrito Federal, el cuatro de junio de dos mil catorce,
por lo que el término para la interposicion del recurso
comprendio del cinco al dieciocho del mismo mes y aiio,
sin contar los dias siete, ocho, catorce y quince, por haber
sido inhabiles; por lo que si el recurso se interpuso el
dieciocho de junio del ano en curso, concluimos que se

presento en tiempo.

Al Agente del Ministerio Publico de la Federacidén adscrito
al Juzgado Décimo de Distrito de Amparo en Materia
Penal en el Distrito Federal, el dos de junio de dos mil
catorce, por lo que el término para la interposicion del
recurso abarco del cuatro al diecisiete de junio del afio en
curso, sin contar los dias siete, ocho, catorce y quince del
mismo mes y afno; por tanto si el recurso lo interpuso el trece
de junio de la presente anualidad, debe concluirse que fue

en tiempo.

Ahora bien, el cinco de junio de  dos mil catorce, fue
notificada personalmente la parte quejosa; por tanto, el
término para interponer el recurso transcurrié del nueve al
veinte de junio de la presente anualidad, sin contar los dias
catorce y quince de ese mismo mes y ano por haber sido
inhabiles, por lo que al haber sido presentado su escrito el
diecinueve de junio se concluye que el recurso fue

oportuno.

Tercero. Sentencia recurrida.
La sentencia que se recurre es del tenor siguiente:

“...PRIMERO. COMPETENCIA... SEGUNDO.
PRECISION DE LOS ACTOS RECLAMADOS POR LOS
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QUEJOSOS Y DE LAS AUTORIDADES A QUIENES SE
ATRIBUYEN.

Actos reclamados:

1. La orden de cremacion de los cadaveres o

reStOS humanos de khkxkkhkk khkkhkkhkk khkkkkk kkkkkk y *kkkkk

kkhkhkkkk kkkkhkhkkkk kkkkkkkk

Atribuida al Procurador General de la Republica;
Procurador General de Justicia del Estado de Tamaulipas;
Titular de la Unidad Especializada en Investigacion de Delitos
en Materia de Secuestro, de Ila Subprocuraduria
Especializada en Investigacion de Delincuencia Organizada,
de la Procuraduria General de la Republica; Secretaria de
Relaciones Exteriores; Coordinadora General de Servicios
Periciales de la Procuraduria General de la Republica; y
Encargado de Ila Subprocuraduria Especializada en
Investigacion de Delincuencia Organizada, de la Procuraduria

General de la Republica.

2. El acuerdo contenido en el oficio numero
rrmmmmmsmsssersrrr - de doce de abril de dos mil trece,
mediante el cual se da respuesta a las peticiones formuladas

y
en el escrito fechado el veinte de febrero de dos mil

*khkkkkk kkkkkk kk kkkkkk kkhkk khkkkkkkk kkkkkkkkk

por

*kkkkkkk

trece.

Atribuido al Encargado de la Subprocuraduria
Especializada en Investigacion de Delincuencia Organizada,

de la Procuraduria General de la Republica.

TERCERO. INEXISTENCIA DEL ACTO
RECLAMADO CONSISTENTE EN LA ORDEN DE
CREMACION DE LOS CADAVERES O RESTOS
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HUMANOS DE kkhkkkkk khkkkkkk kkhkkk khkkkkk Y

kkhkkkkk khkkhkkk khkkkkhikikk kkkkkikkx Y

SOBRESEIMIENTO RESPECTIVO.

Al rendir informe justificado el Procurador General
de la Republica (foja 43);, Procurador General de Justicia del
Estado de Tamaulipas (foja 45); Titular de la Unidad
Especializada en Investigacion de Delitos en Materia de
Secuestro, de la Subprocuraduria -~ Especializada en
Investigacion de Delincuencia Organizada, de la Procuraduria
General de la Republica (foja 81);, Secretaria de Relaciones
Exteriores (foja 104); Coordinadora General de Servicios
Periciales de la Procuraduria General de la Republica (foja
76); y Encargado de la Subprocuraduria Especializada en
Investigacion de Delincuencia Organizada, de la Procuraduria
General de la Republica (foja 84); negaron la existencia del
acto reclamado, consistente en la orden de cremacion de los
cadAveres o restos NUMAaNos de ****+* Fxixie xerkik kikiks

y kkkkkk kkkkkkk kkkkkkkkk ********; Sln prueba en

contrario.

Se sobresee, con apoyo en el articulo 63, fraccion

IV, de la Ley de Amparo.

CUARTO. EXISTENCIA DE LOS ACTOS
RECLAMADOS.

Al rendir informe justificado el Encargado de la
Subprocuraduria  Especializada =~ en  Investigacion de
Delincuencia Organizada, de la Procuraduria General de la
Republica, confesé la existencia del acto reclamado (foja
84), consistente en el acuerdo contenido en el oficio numero
Frppmemeesmeerx . de doce de abril de dos mil trece,

mediante el cual se da respuesta a las peticiones formuladas
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*khkkkkk kkkkkk kk kkkkkk kkhkkk khkkkkkkk kkkkkkkkk

por

*kkkkkkk

y
, en el escrito fechado el veinte de febrero de dos mil

frece, cuya certeza se acredita con las constancias remitidas

en apoyo al mismo (fojas 90 a 100).

QUINTO. IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE
AMPARO INDIRECTO RESPECTO DEL ACTO
RECLAMADO CONSISTENTE EN EL ACUERDO
CONTENIDO EN EL OFICIO NUMERO
e, DE'DOCE DE ABRIL DE DOS MIL
TRECE, UNICAMENTE POR CUANTO HACE A LA
QUEJOSA #*+*#sxks wthx xx sxsncin »
- W o]

REPRESENTADA POR. *** #xsws xswsixsiss
Y SOBRESEIMIENTO RESPECTIVO.

1. IMPROCEDENCIA PLANTEADA POR LAS
PARTES.

Las partes no hicieron valer alguna causal de

improcedencia a la que tuviera que darse respuesta.
2. ANALISIS OFICIOSO DE LA PROCEDENCIA.

Este juzgador advierte que en relacion a la quejosa

bhkkkkkkhkhk kkhkk kk khkkkkhkkk % kk kkhkkkk kkkkkkkkkkk k%

*kkkkk*x

, A.C.’, se actualiza la causa de improcedencia
contenida en el articulo 61, fraccion XllI, de la Ley de Amparo,

que establece lo siguiente:

‘Articulo  61... Xll...” (en lo conducente lo

transcribe).

En efecto, el acto reclamado consistente en el
acuerdo contenido en el oficio nlimergp ********xxwxiwaies

de doce de abril de dos mil trece, mediante el cual se da
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*khkkkkkk kkkkkk k%

respuesta a las peticiones formuladas por
KKKKRR |, KKRR RRRERRRR SXERRRCRR SRR o of @sCrito
fechado el veinte de febrero de dos mil trece, no afecta los
intereses leqitimos de la quejosg *** ¥ e e wn ki *

R ol

atento a las

consideraciones que enseguida se expresan:

Al respecto, cabe citar lo que los tribunales
federales han resuelto en relacion a las diferencias que
existen entre interés legitimo e .interés juridico, para la
procedencia del juicio de amparo, con motivo de la reforma al
articulo 107, fracciones | y I, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, vigente a partir del cuatro de

octubre de dos mil once.

Dichos tipos de interés, son identificables a partir

de cuatro elementos de los que ambos participan:

1. Titularidad del interés.

En ftratandose del interés juridico, lo es una

persona, de manera individual y exclusiva.
En el interés legitimo, lo es un grupo de personas.

2. Poder de exigencia del titular.

El titular del interés juridico tiene la capacidad de
exigir de la autoridad, que realice cierta conducta de dar,

hacer o no hacer en su beneficio exclusivo.

El titular del interés legitimo, no puede exigir una
prestacion para si, solo puede exigir que la autoridad actue
conforme a la ley, porque la violacion a ésta le produce una
afectacion a su situacion, su cumplimiento un beneficio o una

ventaja juridica.
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3. Norma de la que surge.

El interés juridico surge de una norma que se crea
para salvaguardar los intereses particulares individualmente

considerados.

El interés legitimo surge de una norma creada para
salvaguardar intereses generales, el orden publico o el interés

social.

4. Tipo de afectacion que sufre el titular del

interés.

El titular del interés juridico sufre una afectacion

directa a su esfera juridica.

El titular del interés legitimo sufre una afectacion
indirecta, que no es a la persona, sino a la comunidad, se
impacta calificadamente a un grupo de personas que
pertenecen a esa comunidad por la posicion que guardan

frente al acto ilicito.

En ese sentido, es inconcuso estimar que la
Gtk kdkkdkk Kk kk khkk kR & KR kkkkk kR kdkk R Kk
e ALCL, no es titular de un interés legitimo frente al
acto reclamado consistente en el acuerdo contenido en el
oficio numero ******rererereExr - de doce de abril de dos
mil trece, mediante el cual se da respuesta a las peticiones

y
TRk wwwkes® en Su - escrito fechado el veinte de

kkkkkkhk kkkkkk kk kkkkkk *kkk kkkkkkkk

formuladas por

febrero de dos mil trece, pues la citada asociacion civil es una

persona moral, individual, no un grupo de personas.

En consecuencia, hay ausencia de una afectacion
indirecta, que lesione a la comunidad; por el contrario, el acto

reclamado sélo puede afectar el interés juridico de *******
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*khkkkkk kk kkkkkk kkhkkk hkkkkhkhkk kkkkkhkkkhk kkhkkkkkkik
y , toda

vez que fueron ellas quienes elevaron peticiones concretas a
la autoridad responsable y la negativa de ésta de acordarlas
favorablemente solo atafie de manera directa a la esfera
juridica de las citadas quejosas, al incidir en el conocimiento
del resultado de las investigaciones de los delitos cometidos

contra sus familiares directos.

Sin que sea Obice que la asociacion civil quejosa
sustente su interés legitimo en la afirmacion de que es titular
del derecho a la verdad, pues se insiste, su interés no es el
de un grupo de personas, estimar lo contrario, por el solo
hecho de ser una asociacion civil, con un objeto social
determinado, llevaria al absurdo de considerar que cualquier
ciudadano pretendiera tener acceso a toda averiguacion
previa invocando ese derecho, cuando constitucionalmente
Solo corresponde a los indiciados, sus defensores, victimas u

ofendidos.

Es aplicable en la especie, el criterio sustentado
por el Octavo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa
del Primer Circuito, que con el numero 1.80.A.4 K (10a.),
aparece publicado en la pagina 1888, del Libro XX, Tomo 3,
del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
correspondiente al mes de mayo de dos mil trece, Décima

Epoca, registro 2003608, que dice:

‘INTERES JURIDICO E INTERES LEGITIMO
PARA EFECTOS DE LA PROCEDENCIA DEL JUICIO DE
AMPARO CONFORME AL ARTICULO 107, FRACCION I,
DE LA CONSTITUCION FEDERAL, VIGENTE A PARTIR
DEL 4 DE OCTUBRE DE 2011. SUS DIFERENCIAS...’ (la

transcribe).
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En las condiciones apuntadas, al actualizarse la
causa de improcedencia prevista por el articulo 61, fraccion
Xll, de la Ley de Amparo, procede sobreseer en el juicio de
garantias respecto del acto reclamado consistente en el
acuerdo contenido en el oficio numerg *******rxrririiats
de doce de abril de dos mil trece, unicamente por cuanto
ok kk Kkkk kk kkkkkk Kk ko

hace a la quejosa

kkkkkkkkkkk kk khkkkkk*k A C J representada por *kk kkkkkk

kkkkkkkkkhk kkkkk

SEXTO. PROCEDENCIA DEL JUICIO DE
AMPARO INDIRECTO RESPECTO DEL ACTO
RECLAMADO CONSISTENTE EN EL ACUERDO
CONTENIDO EN EL OFICIO NUMERO
e, DE-DOCE DE ABRIL DE DOS MIL
TRECE, MEDIANTE EL CUAL SE DA RESPUESTA A LAS
PETICIONES FORMULADAS POR  *rsss st %

*kkkk*k Y kkkk khkhkkkkkhkk kkhkkkkkkhk kkkkkkkk
J

EN EL ESCRITO FECHADO EL VEINTE DE FEBRERO DE
DOS MIL TRECE.

1. IMPROCEDENCIA PLANTEADA POR LAS
PARTES.

Las autoridades responsablesTitular de la Unidad
Especializada en Investigacion de Delitos en Materia de
Secuestro, de la Subprocuraduria Especializada en
Investigacion de Delincuencia Organizada, de la Procuraduria
General de la Republica y Encargado de la Subprocuraduria
Especializada en Investigacion de Delincuencia Organizada,
de la Procuraduria General de la Republica, estiman que en
relacion al acto reclamado consistente en el acuerdo
contenido en el oficio numero ****** s - de doce

de abril de dos mil trece, se actualiza la causa de
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improcedencia prevista en la fraccion XIV del articulo 61 de la
Ley de Amparo, en tanto que la demanda de amparo fue
presentada fuera del término de quince dias a que alude el

articulo 17 de la propia ley de la materia.

No asiste razéon a las autoridades responsables,
habida cuenta que de las constancias remitidas en apoyo a
su informe, se advierte que en el oficio numero
FrEmmmemesseresir - de doce de abril de dos mil trece,
consta un acuse de recibo de fecha dieciséis del propio mes y

kkhkkkkk kkkkkk*k

arfo, suscrito por , persona autorizada por

kkhkkkkhk kkkkkk k% kkkkk*k kkhkkk kkkkkkkhk kkkkkkkkk

y
x| firmantes del escrito de veinte de febrero del afio en

Curso.

En consecuencia, el téermino de quince dias para la
interposicion oportuna del juicio de amparo, empezo a correr
al dia siguiente de la notificacion del acto reclamado, es decir,
el diecisiete de abril de dos mil trece, feneciendo el ocho
de mayo del ano que transcurre, siendo inhabiles los dias
veinte, veintiuno, veintisiete, veintiocho de abril, cuatro y cinco
de mayo, todos del presente aro, por ser sabados y
domingos, asi como el uno de mayo de dos mil trece, en

términos del articulo 19 de la Ley de Amparo.

De ahi que, si la demanda de amparo se presento
el ocho de mayo de dos mil trece, ante la Oficina de
Correspondencia Comun de los Juzgados de Distrito de
Amparo en Materia Penal en el Distrito Federal, es inconcuso
determinar que Ila accion constitucional se ejercio
oportunamente, pues se hizo dentro del plazo de quince dias
a que se refiere el articulo 17 de la Ley de Amparo, por tanto,

infundada (sic) la pretension de las responsables.
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2. ANALISIS OFICIOSO DE LA PROCEDENCIA.

Este juzgador no advierte que se actualice alguna
otra de las hipotesis de improcedencia contenidas en los
articulos 107 y 61 de la Ley de Amparo, luego entonces, el
Juicio de garantias resulta procedente y debe analizarse la
legalidad del acto reclamado consistente en el acuerdo
contenido en el oficio numero *********=xxxxxxx " de doce
de abril de dos mil trece, mediante el cual se da respuesta a
las peticiones formuladas por *+++++ wxxs wk wxxxex | wrxs
Jekkdkkk dkkdkkk ok ko R

, en el escrito fechado el veinte

de febrero de dos mil trece.

SEPTIMO. ESTUDIO DEL ACTO RECLAMADO
CONSISTENTE EN EL ACUERDO CONTENIDO EN EL
OFICIO NUMERQ *******xxxwxsixix - DE DOCE DE
ABRIL DE DOS MIL TRECE, MEDIANTE EL CUAL SE DA
RESPUESTA A LAS PETICIONES FORMULADAS POR
T S ST VA
e e et EN EL ESCRITO FECHADO EL
VEINTE DE FEBRERO DE DOS MIL TRECE.

1. LITIS CONSTITUCIONAL.

Para mayor claridad en la sentencia, conviene

precisar los siguientes aspectos:

*kkkkkk

a) El veinte de febrero de dos mil trece,

kkkkkk kk kkkkkk hkkk kkkkkhkkk kkhkkkkkhkk kkkkkkkk

y ’
dirigen escrito al Procurador General de la Republica,
solicitando concretamente que se impida la cremacion de los

kkhkkkkk kkkkkkk kkkkkk

restos que pudieran pertenecer a

y
tengan nombrando al Equipo Argentino de Antropologia

*kkkkk hkkkkk kkkkkhkk kkkkkhkkkk kkkkkkkk

, que las

Forense, para que proceda a la verificacion de la informacion
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kkhkkkkk khkkkkk kkkkk%k

forense relativa a la identificacion de

y
de que se confirmen las identificaciones de sus familiares, se

*kkkk*x *hkkkk khkkkkhkhk kkkkhkkhkk kkkhkkikk

, que en caso

garantice que los restos se envien a su pais en las
condiciones en las que se encuentran; que se les proporcione
copia de los expedientes de investigacion en los que se tenga

*kkkhkd khkhkhhkkk kkkkkk *khkikkx

informacion sobre los restos de
y
las circunstancias en que perdieron la vida sus familiares
(fojas 133 a 136).

*khkkkkk kkkkkhkk khkkkkkhkkk kkhkkkkk*k

y que se les informe

b) El doce de abril de dos mil trece, el
Encargado de Ila Subprocuraduria Especializada en
Investigacion de Delincuencia Organizada, de la Procuraduria
General de la Republica, emitio el oficio numero

kkhkkkkhkkkkkkkkkkkk

, a través del cual dio respuesta al

y
e ek fechado el veinte de febrero del ano que

*khkkkkk kkkkkk kk kkkkkk *kkk kkkkkkk*k

escrito de

transcurre (fojas 90 a 100).

c) Litis constitucional.

kkhkkkkkk kkhkkkk kK khkkkk*k *kk*%k

Las quejosas y

kkhkkkkhkk kkhkkkkkkk kkkkkkkk , estiman que el acuerdo

contenido en el oficio reclamado es ilegal y al efecto esgrimen

diversos conceptos de violacion.

Corresponde a este juzgador determinar si el
acuerdo reclamado es ilegal o no, con base en el analisis
oficioso que del mismo se realice, tomando en cuenta que la
Ley de Amparo, en su articulo 79, fraccion lll, inciso b),

contempla la suplencia de la queja a favor de la victima.

Es decir, corresponde a este juzgador analizar la

legalidad de la actuacion de la autoridad responsable.
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2. ESTUDIO OFICIOSO DE LOS
PLANTEAMIENTOS DE LAS QUEJOSAS **** mresrsss
R e R
e, EN SUPLENCIA DE LA DEFICIENCIA DE LA
QUEJA.

Resulta innecesaria la transcripcion de los
conceptos de violacion formulados en la demanda de
garantias, ya que no existe obligacion de hacerlo, en virtud de
que tal omision no infringe los principios de congruencia y
exhaustividad en las sentencias, pues éstos se dan por
satisfechos al dar contestacion a los planteamientos de
legalidad o inconstitucionalidad efectivamente formulados en
la demanda de garantias, en términos de la jurisprudencia
sustentada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Naciéon, que con el numero 2a./J. 58/2010,
aparece publicada en la pagina 830, del tomo XXXI, materia
Comun, del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
correspondiente al mes de mayo de dos mil diez, numero de

registro 164618, que dice:

‘CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS.
PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y  EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION...’ (la transcribe).

Como cuestion previa, conviene precisar que las

y
, dirigieron un escrito a una autoridad

*khkkkkkk kkkkkk kk kkkkkk kkkk kkkkkkk*x

quejosas
kkhkkkkkkhkk hkkkkkkkk
administrativa federal del orden penal en el que
medularmente plantearon una serie de peticiones tendentes a
que se les permita el acceso a la informacion contenida en las

indagatorias en las que se tengan identificados los restos que
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*hkkkk khkkkkkhk kkkkkk kkhkkk*x *kkkkk

correspondan a y

R by memenerx - por desconocer con exactitud el

numero de registro de las averiguaciones previas

correspondientes.

En ese contexto, la respuesta emitida por la
autoridad responsable, contenida en el oficio numero
*khkkkkkkkkkkkkkkkkik

, de doce de abril de dos mil trece,

debe ser analizada a la luz del articulo 8° Constitucional.
El citado precepto establece:
‘Articulo 8°...° (lo transcribe)

Del precepto legal transcrito, se constata que el
derecho de peticion esta consagrado en la Carta Magna
como uno de los derechos publicos subjetivos fundamentales
del gobernado frente a la autoridad dotada de facultades y
atribuciones por las normas legales, para dar contestacion
por escrito y en breve término a las solicitudes formuladas por

los ciudadanos.

Es decir, consiste en el reconocimiento de las
facultades de todos los habitantes de un pais para dirigirse a
las autoridades publicas a fin de reclamar u observar alguna

cosa incumbente a esta ultima.

El ejercicio del indicado derecho tiene como
presupuesto, que el gobernado eleve por escrito, de manera
pacifica y respetuosa, la peticion correspondiente al
funcionario o empleado titular del 6rgano del estado, para que
este tenga el deber ineludible de darle respuesta a las
peticiones que de esa manera le formule todo gobernado, por

ser el titular de la potestad juridica de peticion derivada de la
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norma constitucional como derecho subjetivo publico

individual.

Ciertamente, el derecho de peticion previsto por el
articulo 8° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, establece dos requisitos formales que toda
autoridad debe observar a fin de cumplir integramente con la

garantia en él consagrada, que son:
a) Dictar el acuerdo correspondiente; y,

b) Que se comunique en breve termino ese
proveido al interesado conforme a las disposiciones legales

que rigen el acto.

Requisitos que la autoridad sefialada como
responsable debe probar fehacientemente haber cumplido,
para que pueda entonces asegurarse que se satisfizo el
imperativo constitucional en comento; esto es, cuando en el
Juicio de amparo se reclama la violacion al articulo 8° de
nuestra Carta Magna, corresponde al quejoso demostrar la
existencia de la peticion, y a la autoridad responsable, que

dio respuesta y la hizo del conocimiento del interesado.

En esa tesitura, en primer lugar, debe precisarse
que por breve termino se entiende como aquél en que
racionalmente pueda estudiarse una peticion y acordarse; es

decir, en poca extension o duracion.

Asi las cosas, por cuanto hace a **** **rrErEs
PRy wwenerrx - ésta demostro, de manera indirecta, que
mediante escrito fechado el veinte de febrero de dos mil
trece, elevo una serie de peticiones a la autoridad
responsable, en la que solicitb de manera pacifica y

respetuosa, lo siguiente:
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1. Que se impida la cremacion de los restos que

kkhkkkkk khkkhkkk khkkkkkikikk kkkkkikkx

pudieran pertenecer a

2. Que se le permita nombrar al Equipo Argentino
de Antropologia Forense para que lleve a cabo la verificacion

de la informacion forense relativa a la identificacion de

kkhkkkkk khkkhkkk khkkkkkkkk kkkkkkk*x

3. Que se le entregue copia de todos los

documentos forenses tomados como base para identificar a

hkkkkk kkhkkkkk khkkkkhkhkkhk kkkkhkkkk

4. En caso de que se confirme la identificacion de
KKKRRE KRKKRRS RRRKRRRRE RRRRSSSS oo garantice que 0S
restos se envien a El Salvador, en las condiciones en las que
se encuentran y que los gastos de traslado los cubra el

Estado.

5. Que se proporcione copia de los expedientes de
investigacion penal (sic) que tenga la Procuraduria General

de la Republica, en el que se tenga informacion de los restos

de kkkhkkk kkhkkkkk kkkkkkkkk kkkkkkkk

6. Que se le informe como, cuando, donde y en

kkhkkkkk kkkkkhkhk kkkkkkkk*

qué circunstancias murio

*kkkkkkk

Por otra parte, la autoridad responsable Encargado
de la Subprocuraduria Especializada en Investigacion de
Delincuencia Organizada, de la Procuraduria General de la
Republica, procedio a dar contestacion a las peticiones

*khkkk khkkrkkkkk kkkkkkkkk

formuladas por la aqui quejosa

*kkkkkkk

, en los términos siguientes:

1. Que la representacion social de la Federacion,

no ha realizado tramite alguno encaminado a la cremacion del
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kkhkkkk kkkkkkk kkkkkkkk*k

cadaver o restos humanos de

*kkkkkkk

2. En el expedientillo correspondiente al cadaver
27, fosa 4, relacionado con la averiguacion previa
PR " corre agregada copia certificada
de la diligencia de catorce de agosto de dos mil doce,
practicada por el Ministerio Publico de la Fiscalia General de
la Republica de El Salvador, en la que medularmente *****

kkkkk kkhkkhkkkk kk kkhkkkkkkk y

, reconocieron, a través de fotografias, los tatuajes

hkkk kkhkkkkkk kkhkkkkkkk
*kkkkkkk

en un cadaver como los correspondientes a la persona que

*hkkkk kkkkkkk kkkkkkkkk

en vida llevéo el nombre de

kkkkkkkk

3. No ha lugar a tener por nombrado al Equipo
Argentino de Antropologia Forense para que verifique la

*kkkk*k

informacion forense' relativa a la identificacion de
*kkkkkk kkkkkkkkk ********’ porque no Se da ninguno de IOS
supuestos de los articulos 223, 225 y 226, del Codigo Federal

de Procedimientos Penales.

4. No ha Ilugar a proporcionar copia de Ilos

documentos forenses tomados como base para identificar a

khkkkk khkkkkkhk kkkkkkhkhkk kkkkkkkk *kk*k

, en tanto que
shxkakan wkxkRkrk kxkerisk | o tiane reconocida
personalidad  alguna en la  averiguacion  previa
KerrEERRRRRRRRCRORRRSE | ademas  de  que  eXiste

prohibicion expresa para proporcionar copias de documentos,
de conformidad con lo dispuesto por el articulo 16 del Codigo

Federal de Procedimientos Penales.

5. No ha lugar a que se garantice el envio de los

restos y los gastos de traslado de ****** *rrwkes sk
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*kkkkkkk

, porque la repatriacion de los extranjeros corre a
cargo de las embajadas o consulados del pais de origen, de
conformidad con el articulo 5, de la Convencion de Viena

sobre Relaciones Consulares.

6. No ha Iugar a proporcionar copia de los
expedientes de investigacion penal en los que se tenga

*hkkkk kkkkkkk kkkkkkkkk

informacion sobre los restos de

kkkkkkkk hkkk kkhkkkkkk kkhkkhkkkkk kkkkkkkk

, en tanto que
no tiene reconocida personalidad alguna en la averiguacion

kkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

previa , ademas de que existe
prohibicion expresa para proporcionar copias de documentos,
de conformidad con lo dispuesto por el articulo 16 del Codigo

Federal de Procedimientos Penales.

7. No ha lugar a que se le informe como, cuando,

*khkkkkk kkkkkkk

donde y en qué circunstancias murio
Ry wmenetrx - en virtud de  la " disposicion expresa

contenida en el parrafo segundo del articulo 26 del Coédigo
Federal de Procedimientos Penales, que prohibe proporcionar
copias de los documentos independientemente de su

contenido o naturaleza.

Ahora bien, el suscrito advierte que la respuesta
contenida en el oficio numero *********=xx==xx%x " de doce
de abril de dos mil trece, proporcionada en concreto a la aqui
QUEjOSE **** FrkkRRRE kkkRRRRR RRRRRSRE oo Violatoria de
la garantia contenida en el articulo 8° Constitucional, en tanto
que no es congruente con las peticiones formuladas, como a

continuacion se demuestra.

En efecto, cabe resaltar que en la respuesta
contenida en el oficio numero ***********=x=x%%% " de doce

de abril de dos mil trece, la autoridad responsable menciona
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que existe un expedientillo correspondiente al cadaver 27, de
la fosa 4, relacionado con Ila averiguacion previa
KRRREERERRRRRRERRRRRSS o) | que corfe agregada copia
de la diligencia de identificacion del cadaver de quien en vida
eV el NOMbre de % kxwkrxs srwikxrrs wikrrsss (foing

20 a 22 del anexo cuatro de pruebas).

Asimismo, también es conveniente precisar que
durante el tramite del juicio de amparo, mediante diligencia de
quince de mayo de dos mil trece, la Procuraduria General de

*khkkkkk kkkkkkk

la Republica entregd el cadaver de
PRy wweneer®al €onsul General de la Republica de El

Salvador, teniendo como destino final el panteén municipal de
El Salvador, San Salvador (fojas 54 a 69 del expediente de

amparo).

Partiendo de esos datos, debe decirse que la
respuesta contenida en el oficio numero
Frrkmesmenseerrt - de doce de abril de dos mil trece, fue
congruente en la parte en que se senala que no se ha
realizado tramite alguno tendente a la cremacion del cadaver
B

, porque el cuerpo ya

fue entregado via diplomatica al pais de origen.

Asimismo, lo fue en el sentido de negar acordar
que se garantice el envio de los restos y que los gastos de
traslado corran a cargo del Estado, en tanto que el cadaver
(o ****x* *rrrwns kxrkrsias xevreeek ya fue recibido via
diplomatica por el Consul General de la Republica de El

Salvador.

Correcta también fue la negativa a proporcionar
copia de los expedientes de investigacion penal, en el caso

especifico de la averiguacion previa



32 R.P. 156/2014.

kkhkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkk

, Incluidos todos los documentos
tomados como base para la identificacion de ****** *******
FrmRs wmenerrr - pues efectivamente como lo sefiala la
autoridad responsable si existe prohibicion legal expresa de
proporcionar copia de la averiguacion, contenida en el articulo

16 del Codigo Federal de Procedimientos Penales.

Sin embargo, la respuesta contenida en el oficio
numero *rrFrFEREeREEEREE - de doce de abril de dos mil
frece, no es congruente en la parte en que la autoridad

*kkk khkkkkkkk

responsable niega proporcionar informacion a
kkhkkkkkkkk kkkkkkkk

, respecto de las circunstancias de la

muerte de su hermano.

En efecto, si la propia autoridad manifiesta que
existe un expedientillo del cadaver identificado como el que

*kkkk*k

corresponde a quien en vida llevo el nombre de
kkkrRER RRRRRRRRE KRR que dicho” expedientillo se
encuentra relacionado con la averiguacion previa
KrRRERERRRRE KRR aunado g hecho de que el
propio articulo 16 del Codigo Federal de Procedimientos
Penales, en su segundo parrafo sefiala, que al expediente de
la averiguacion previa tendran acceso, entre otros, la victima
u ofendido o su representante legal, es inconcuso que la
respuesta en el sentido de que no ha lugar a proporcionar la
informacion solicitada, en virtud de la disposicion expresa
contenida en el parrafo sequndo del articulo 26 del Codigo
Federal de Procedimientos Penales, que prohibe proporcionar
copias de los documentos independientemente de su

contenido o naturaleza, es totalmente incongruente.

Se dice lo anterior, habida cuenta que la autoridad
responsable debe analizar en principio si la quejosa ****

R e sk ® =  tiene el caracter de victima u
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ofendida del delito que se investiga en la averiguacion previa
FRmRmmesseseerrets con la que afirma tiene relacion
el expedientillo correspondiente al cadaver 27, de la fosa 4,
Identlflcado ComO *hkhkkkk kkkkkhkhk hkkkkkhkhkk kkkkkkk*k y
luego sefialar de manera fundada y razonada, de ser el caso,

Si puede o no tener acceso a la indagatoria.

En consecuencia, la negativa a tener por
nombrado al Equipo Argentino de Antropologia Forense,
depende de la respuesta congruente, que en su oportunidad

emita la autoridad responsable.

*kkkkkk kkkkkk

En otro aspecto, por lo que hace a
ememere . debe  decirse que en esta litis constitucional
demostro, también de manera indirecta, que mediante escrito
fechado el veinte de febrero de dos mil trece, elevo una serie
de peticiones a la autoridad responsable, en la que solicité de

manera pacifica y respetuosa, lo siguiente:

1. Que se impida la cremacion de los restos que

kkkkkk kkkkkkk kkkkkk kkkkk*k

pudieran pertenecer a

2. Que se le permita nombrar al Equipo Argentino
de Antropologia Forense para que lleve a cabo la verificacion

*kkkkk

de la informacion forense relativa a la identificacion de

kkhkkkkk khkkkk kkkkkk

3. Que se le entregue copia de todos los

documentos forenses tomados como base para identificar a

kkhkkkk kkkkkkk kkkkkk kkhkkk*x

4. En caso de que se confirme la identificacion, se
garantice que los restos se envien a El Salvador en las
condiciones en las que se encuentran y que los gastos de

traslado los cubra el Estado.
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5. Que se proporcione copia de los expedientes de
investigacion penal (sic) que tenga la Procuraduria General

de la Republica, en el que se tenga informacion de los restos

de *khkkkkk khkkkkhkk khkkkhkk kkkkkk

6. Que se le informe como, cuando, donde y en

*khkkkk khkkkkhkhk hhkkrkk *kkkk*x

qué circunstancias murio

Al respecto, la autoridad responsable Encargado
de la Subprocuraduria Especializada en Investigacion de
Delincuencia Organizada, de la Procuraduria General de la
Republica, procedi6 a dar contestacion a las peticiones

kkhkkkkkk khkkkk kk kkkkk*k

formuladas por la aqui quejosa , en

los términos siguientes:

1. Que la representacion social de la Federacion
no ha realizado tramite alguno encaminado a la cremacion del

Cadalver O resto humano de hkhkkkk kkkkkkhk hkkkkk kkkkk*x

*kkkkk kkkkkkk

2. El cadaver correspondiente a

*kkkkk kkkkk*k

, ho se encuentra entre los ciento veinte
cadaveres procedentes de *** *rrEEEER mRERRReEE - por lo

que no existe ninguna identificacion positiva respecto de
dicho cadaver, ya que no se encuentra a disposicion de
ningun Agente del Ministerio Puablico de la Federacion
adscrito a la Subprocuraduria Especializada en Investigacion
de Delincuencia Organizada, de la Procuraduria General de

la Republica.

3. No ha lugar a tener _por nombrado al Equipo
Argentino de Antropologia Forense para que verifique la
informacion forense relativa a la identificacion de ******
R iy wkweks - porque no se da ninguno de los
supuestos de los articulos 223, 225 y 226, del Codigo Federal

de Procedimientos Penales.
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4. No ha lugar a proporcionar copia de los
documentos forenses tomados como base para identificar a

*kkkkk khkhkkkhkkk kkkkkk kkkkkk *kkkkkk kkkkkk k%
,-en tanto que

reErx . no  tiene reconocida personalidad alguna en la

khkhkkhkkkhkkhkkkkkkhkkkkkkk

averiguacion previa , ademas de
que existe prohibicion expresa para proporcionar copias de
documentos, de conformidad con lo dispuesto por el articulo

16 del Codigo Federal de Procedimientos Penales.

5. No ha lugar a que se garantice el envio de los

kkhkkkkk kkkkkkk kkkkk*k

restos y los gastos de traslado de
e porque la repatriacion de los extranjeros corre a

cargo de las embajadas o consulados del pais de origen, de
conformidad con el articulo 5, de la Convencion de Viena

sobre Relaciones Consulares.

6. No ha lugar a proporcionar copia de los
expedientes de investigacion penal (sic) en los que se tenga

kkhkkkkk kkkkkkk kkkkkk kkkkxkx

informacion sobre los restos de ,

kkkkkkk hkkkkk kk kkkkkk

en tanto que , ho tiene reconocida

personalidad  alguna . en la  averiguacion  previa
serrrerekkksseoess | ademas  de  que  existe
prohibicion expresa para proporcionar copias de documentos,
de conformidad con lo dispuesto por el articulo 16 del Codigo

Federal de Procedimientos Penales.

7. No ha lugar a que se le informe como, cuando,

kkhkkkkk khkkkkkk kkkkkk

donde y en qué circunstancias murio
e en virtud de - la disposicion expresa contenida en el

parrafo segundo del articulo 26 del Cobdigo Federal de
Procedimientos Penales, que prohibe proporcionar copias de
los documentos independientemente de su contenido o

naturaleza.
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Ahora bien, el suscrito considera que la respuesta
contenida en el oficio numero **********==x==x%%* "da doce
de abril de dos mil trece, proporcionada en especifico a la
aqui quejosg *rrrERE FRERER R EEEE no saltisface la garantia
contenida en el articulo 8° Constitucional, en tanto que la
autoridad responsable, segun se advierte de las constancias
remitidas como apoyo a su informe justificado, no tuvo a la
vista los elementos necesarios para sustentar el sentido de

dicha respuesta.

En efecto, no obstante que Ila autoridad
responsable Encargado de la Subprocuraduria Especializada
en Investigacion de Delincuencia Organizada, de la
Procuraduria General de la Republica, al dar respuesta a las
peticiones de las quejosas, precisé en todo momento la
existencia de la averiguacion previa
KRRRRERRRRRRRRRRRORRSS  fncoluso para negarles  todo
acceso a la citada indagatoria, por no tener personalidad
reconocida en la misma, simplemente manifesté que entre los

ciento veinte cadaveres procedentes de *** T

*kkkkkkkkk *kkkk*

, ho existe identificacion positiva con
Ry s wmekE -y que tampoco  se encuentra su

cadaver a disposicion de ninguno de los agentes del
Ministerio Publico de Ila Federacion adscritos a Ia
Subprocuraduria  Especializada en  Investigacion de
Delincuencia Organizada, de la Procuraduria General de la

Republica.

Sin embargo, ninguna de las constancias remitidas
es util para advertir efectivamente que dentro de las
diligencias  practicadas en la  averiguacion previa
FRpRmeseneeeeseirx . se  han  hallado  ciento veinte

cadaveres o restos humanos, y que ninguno de ellos se ha
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kkhkkkkk khkkkkk kkkkkk kkkkkk

identificado positivamente con ,

ya sea porque no se ha recabado el material genético de la
familia, o bien, que se han practicado diversas diligencias en
las que se ha comparado el material genético con los ciento

veinte cadaveres o restos humanos, sin resultados positivos.

Indudablemente esa informacion, se obtiene
teniendo a la vista la averiguacion previa
wirreekkRRRCRORRROS | para que |a autoridad
responsable advierta, en primer término, si existen o no esas
diligencias, para luego, justificar razonadamente el sentido de

Su respuesta.

Sobre todo, cuando la propia autoridad
responsable, remite dentro de las constancias justificativas el
oficio PGR/SEIDO/CA/606/2013 de once de septiembre de
dos trece (fojas 32 a 35 del anexo cuatro de pruebas),
mediante el cual el Coordinador de Asesores de la
Subprocuraduria  Especializada en Investigacion de
Delincuencia Organizada, procede a dar informacion a la
solicitud de la Comision Interamericana de Derechos
Humanos, hecha llegar por conducto de la Unidad para la
Defensa de los Derechos Humanos de la Secretaria de
Gobernacion, consistente medularmente en que el gobierno
mexicano informara si se habia determinado la identidad de la
victima ubicada como cuerpo 3, fosa 3, con numero de clave
N, N, 527, compatible con las muestras identificadas bajo el
expediente 115; que si el estado de El Salvador, ya habia
proporcionado los nombres de las personas a las que
corresponde la muestra de la familia 115°; y qué acciones se

habian realizado para identificar los restos de ****** **x****

*khkkkkk kkkkk*k
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En ese oficio, se informa a la Comision
Interamericana de Derechos Humanos, que a la fecha de
emision del mismo, no existen datos para establecer los
nombres de los familiares que aportaron las muestras
organicas correspondientes a la ‘familia 115’, necesarias para
la identificacion del cadaver a disposicion de la Procuraduria
General de Justicia del Estado de Tamaulipas, pues a pesar
de las multiples gestiones, el Estado de El Salvador no ha
proporcionado la informacion de Ilos nombres de los

donadores de la muestra correspondiente a la familia 115’.

En ese contexto, es indudable que existe un
cadaver identificado con un perfil genético proporcionado por
la ‘familia 115" de la Republica de El Salvador, asi como
multiples gestiones sin respuesta, por lo que existe la

*khkkkk*

posibilidad de que ese cadaver pueda pertenecer a

kkhkkkkkhk hkkkkk kkkkkk

Situacidon que hace necesario que se proporcione
una respuesta satisfactoria q ******* *Frr= wx weEx - dada
la comunicacion diplomatica internacional que existe entre la
Procuraduria General de la Republica y el Fiscal General de
la Republica de El Salvador, segun se desprende del oficio en
mencion, en tanto que en él se menciona, que el veintitrés de
mayo de dos mil ftrece, los representantes de esas

instituciones celebraron una reunion de trabajo.

Bien, a criterio del suscrito juzgador,
independientemente de que se siga la investigacion del
nombre de las personas que proporcionaron el material
genético de la ‘familia 115°, debe el Encargado de la
Subprocuraduria  Especializada en  Investigacion  de
Delincuencia Organizada, de la Procuraduria General de la

Republica, por los conductos diplomaticos correspondientes,
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kkhkkkkkhk hkkkkk k% kkkkk%k

Solicitar una muestra a , de material
genético para que pueda ser comparado con el perfil genético
del cadaver 3, fosa 3, con clave N, N, 627 y proceder a su

identificacion.
3. EFECTOS DE LA CONCESION DEL AMPARO.

Al ser /los conceptos de violacion fundados y

*kk*k

suficientes, procede conceder el amparo solicitado por

kkkkkkkk kkkkkkkkk kkkhkkk® hkkkkkk kkkkkk kk kkkkkk

y )
para el efecto de que el Encargado de la Subprocuraduria

Especializada en Investigacion de Delincuencia Organizada,
de la Procuraduria General de la Republica, haga Ilo

siguiente:

1. Deje insubsistente el acuerdo contenido en el
oficio numero *******rrErsr de doce de abril de dos

mil trece.

2. Dicte otro en el que reitere las consideraciones

siguientes:

a) Que no ha realizado tramite alguno encaminado

a la cremacion de los cadaveres de FFEEEF R

y

*khkkkkkkkk kkkkkkkk hkhkkkk khkhkhkkkk kkkkkk kkkkkk

b) Aquellas en las que hizo referencia al
expedientillo correspondiente al cadaver 27 de la fosa 4,

identiﬁcado con *kkkkk kkkkkdk khkkkkdhkdk khkkkkkk

c) Aquellas en las que negd proporcionar copia

tanto de los expedientes de investigacion penal en los que se

kkkkkk kkkkkkk

tenga informacion sobre los restos de

kkkkkkkkk kkkkkkkk

, como de los documentos forenses

tomados como base para su identificacion.
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3. Dé respuesta congruente a la solicitud formulada

*hkk hkhkkkkkhk khkkkkkkhkk kkkkkkkk

por , en el que pide se le
informe como, cuando, donde y en qué circunstancias murio
SU hermano kkhkkkhkk khkkkkhkhk khkhkkhkkhkhkk kkkkkkkk deblendo

considerar en su respuesta:

*kk*%k

a) Que la solicitud implica analizar si
R e wemeee tiene el caracter de victima u
ofendida, en la averiguacion previa
***********************’ dado que Se aﬁrma que el
expedientillo correspondiente al cadaver 27 de la fosa 4,
identiﬁcado COFI kkhkkkk khkhkkhkkk hkhkkhkhkhkk khkhkkkkkk , tiene

relacion con esa indagatoria.

b) De serle reconocida personalidad, tendria que

tener acceso a la mencionada averiguacion previa.

4. Dé respuesta congruente a la solicitud formulada

*khkkkkkk kkkkkk kk kkkkkk

por , para lo cual, en forma previa,

debera tener a la vista las constancias de la averiguacion

kkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkkk

previa , debiendo considerar en

Su respuesta:

a) Cuales son las diligencias practicadas en la
averiguacion previg FrrFFERERRRRCSEEEEES T mediante
las cuales se hallaron los ciento veinte cadaveres o restos

humanos que refiere.

b) Advertir si en autos obra muestra de material
geneético que corresponda g ***rrrE TR By Si o se
realizaron los estudios periciales comparativos tendientes a

identiﬁcar a Kkkkkk kkkkdhkk khkkkkdk kkkkkk

5. En caso de que advierta que no existe esa

muestra de material genético, debera dejar constancia de que
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ordena al agente del ministerio publico de la Federacion que
corresponda, se alleque, por conducto de los medios
diplomaticos correspondientes, un par de muestras que
Proporcione ******* wREEEE e #HEE para proceder al estudio

de identificacion denfro de la averiguacion previa
KRRRRERRRRRRRRS SRR, ue también sea remitida al
Procurador General de Justicia del Estado de Tamaulipas,

para ese mismo efecto.

6. Hecho lo anterior, notificar el acuerdo
correspondiente a las quejosas en el domicilio sefialado para

ese efecto en su escrito de peticion.

Por lo expuesto y fundado, se RESUELVE...”.

Cuarto. Agravios.

Los recurrentes en sus respectivos escritos, hicieron valer en

lo conducente, los siguientes agravios:

1. El Subprocurador Especializado en Investigacion de
Delincuencia Organizada, por conducto de su encargado,

eXpuso.

“...FUENTE DEL AGRAVIO. EI resolutivo
Segundo, en relacion con el considerando Séptimo de la
Resolucion que por esta via se combate, en el que la Justicia

*kkk kkkkkkkk

de la Uniobn ampara y protege a

kkkkkkkhkk kkhkkkhkkhk *kkhkkkkk kkkkkk kk kkkkkk
J J

por propio derecho, contra el acto reclamado consistente en
el acuerdo contenido en el oficio numero
FEEmeseeneex de 12 de abril de 2013, mediante el

cual se da respuesta a su escrito fechado el 20 de febrero de

2013, atribuido al encargado de Ila Subprocuraduria
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Especializada en Investigacion de Delincuencia Organizada
de la Procuraduria General de la Republica, en términos y
para los efectos precisados en el considerando ultimo de esta
sentencia.- - - PRECEPTOS LEGALES QUE SE ESTIMAN
INFRINGIDOS O FUNDAMENTOS DE AGRAVIO: Lo son los
articulos 74 y 75 de la Ley de Amparo vigente, por no
apreciar debidamente el acto reclamado y los medios de
prueba, ademas de que se violan los principios de valoracion
de la prueba y de exacta aplicacion de la ley penal, y en
consecuencia, el fundamento y motivacion de los que toda
resolucion judicial debe estar sustentada, sefialado por el
diverso 16 de nuestra Carta Magna, causando agravio en
perjuicio de esta recurrente, en razon de la incorrecta
aplicacion de las disposiciones legales e (sic) desatinada
apreciacion de constancias de actuaciones:- - - DE LA LEY
DE AMPARO:- - - ‘Articulo 74...° (lo transcribe).- - - ‘Articulo
75...° (en lo conducente lo transcribe).- - - ‘Articulo 217...° (lo
transcribe).- - - POR INEXACTA APLICACION, del articulo 1°
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
articulos 92 y 100 del Codigo Fiscal de la Federacion. Tesis
en contradiccion numero 12./J. 95/2010, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena
Epoca, Primera Sala, tomo XXXIII, enero de 2011, pagina
140, jurisprudencia por contradiccion de tesis numero 12./J.
73/2006, pagina 322, tomo XXV, enero 2007, Novena Epoca,
del Semanario Judicial de la Federacion y 7 transitorio de la
Reforma al articulo 100 del Coédigo Fiscal de la Federacion,
publicada en el Diario Oficial de la Federacion el 12 de
diciembre de 2011.- - - Para una mejor compresion del
agravio que ocasiona la sentencia definitiva que motiva el
presente recurso, es menester sefalar la parte sustancial del

considerando Séptimo de la resolucion de mérito, que dice:- -
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- ‘SEPTIMO. ESTUDIO DEL ACTO RECLAMADO...’ (lo

transcribe de la sentencia).- - - ‘EFECTOS DELA
CONCESION DE _AMPARO...’ (lo transcribe de la
sentencia).- - - Por su parte el resolutivo segundo senala:- - -

*kk*

‘SEGUNDO. La justicia de la union ampara y protege a

y
por propio derecho contra el acto reclamado

kkkkkkkk kkkkkkkkk kkkkkkkk kkhkkkkkk kkkkkk

*%k kkkkk*k

consistente en el acuerdo contenido en el oficio numero
PGP/SEIDO/494/2013, de doce de abril de dos mil trece.
Mediante el cual se da respuesta a su escrito, fechado con
fecha veinte de febrero de dos mil trece, atribuido al
encargado de la Subprocuraduria Especializada en
Investigacion de Delincuencia Organizada, de la Procuraduria
General de la Republica; en téerminos y para los efectos
precisados en el considerando udltimo de esta sentencia’.- - -
Consecuencia del considerando y punto resolutivo transcritos
de la sentencia recurrida, en parrafos precedentes causan los
siguientes:- - - AGRAVIOS:- - - PRIMERO. E| representante
social de la Federacion, considera que causa agravio el
resolutivo Segundo, en relacion con el considerando Séptimo
de la Resolucion que por esta via se combate.- - - El juez de
amparo con la resolucion que se impugna, causa agravio en
la inexacta aplicacion de lo dispuesto en los articulos 74 en
relacion con el 75 de la Ley de Amparo, al considerar que los
actos reclamados consistentes en el acuerdo contenido en el
oficio numero PGR/SEIDO/494/2013, de doce de abril de dos
mil trece, por el cual se le da respuesta a su escrito fechado
el veinte de febrero de dos mil trece, vulnera las garantias
individuales de la parte quejosa.- - - Efectivamente, se estima
que es inexacta la actuacion del a quo, ya que el articulo 74
de la norma reglamentaria del juicio de amparo ordena:- - -
DE LA LEY DE AMPARO:- - - ‘Articulo 74...° (lo transcribe).-
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- - ‘Articulo 75..." (en lo conducente lo transcribe).- - -
‘Articulo 217...° (lo transcribe).- - - El 6érgano jurisdiccional,
de oficio podra aclarar la sentencia ejecutoriada, solamente
para corregir los posibles errores del documento a fin de que
concuerde con la sentencia, acto juridico decisorio, sin alterar
las consideraciones esenciales de la misma.- - - Asi pues, el
Jjuez protector realiza una interpretacion de la norma de
manera equivocada y se excede en su funcion de 6rgano de
control constitucional, al conceder el amparo y la proteccion
para el efecto de que:- - - ‘1. Deje insubsistente el acuerdo...’
(lo transcribe de la sentencia).- - - Se hace de su
conocimiento que se deja bien claro que la representacion
social de la Federacion no ha realizado tramite alguno
encaminado a la cremacion del cadaver o restos humanos de
Kkkkn krrRs kkxkRReR Sk contea allo.cabe afirmar
que en los autos quedo fehacientemente acreditado y el
propio protector lo acepta, que el cuerpo de quien en vida
, ya

que fue entregado al Consulado General de la Republica de

kkkkkk kkkkkhkk khkkkkkkkhk kkkkkkkk

llevara el nombre de

El Salvador; esto es asi, porque la maestra Blanca Alicia
Bernal Castilla, Agente del Ministerio Publico de Ia
Federacion Adscrita a Ila Unidad Especializada en
Investigacion de Delitos en Materia de Secuestro, de la
Subprocuraduria  Especializada en  Investigacion  de
Delincuencia Organizada, ante el C. juez protector, informo
que el 15 de mayo de 2013, esa autoridad llevo a cabo la

*kkkk*k

diligencia de entrega recepcion, del cadaver de
R ey wemeersx - a favor del Consul General de

la Republica de EIl Salvador, en Meéxico, Distrito Federal,
Alfredo Diaz Barrera. Quien a su vez manifesté ‘El Consulado
General de la Republica de El Salvador, tiene a bien remitir

copia certificada del acta de levantamiento de depositaria de
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un cuerpo plenamente identificado de quien en vida llevara el

kkhkkkk kkkkhkkk khkkkkhkkikk kkxkhkiikx

nombre de , elaborada el

156 de mayo de 2013, en la Subprocuraduria Especializada en
Investigacion  de ' Delincuencia  Organizada,  Unidad
Especializada en Investigacion de Delitos en Materia de
Secuestro de la Procuraduria General de la Republica.- - - De
lo que plenamente se colige que ya fue debidamente
entregado al Consulado General de la Republica de EI
Salvador, razén por la que es valido concluir, que si bien es
cierto que existe un Convenio de Colaboracion para la
identificacion de restos localizados, entre otros lugares, en
R s wkmenekEssuscrito el 22 de agosto de 2013

en la ciudad de México, por la Procuraduria General de la
Republica, el equipo Argentino de Antropologia Forense, y
entre otras, la organizacion no gubernamental denominada
‘Comité de familiares de migrantes fallecidos y desaparecidos
de El Salvador’, asi como la ‘Asociacion Civil Fundacion para
la Justicia y el Estado Democratico de Derecho’, tienen por
objeto la identificacion y determinacion de las causas de
muerte de diversos restos que pudieran estar relacionados
con los homicidios de migrantes, entre ellos, los localizados
entre abril y mayo de dos mil once, en fosas clandestinas de
e s e También es claro que el cadaver

ya no se encuentra en el ambito de disponibilidad de la
autoridad responsable Subprocurador Especializado en
Investigacion de Delincuencia Organizada de la Procuraduria
General de la Republica, de tal manera que se comprueba
que esta responsable no ha realizado, ni realizara tramite
alguno encaminado a la cremacion del cadaver de ******
KRKRRRR KRKRRRRRR SRRSSRR L POr [0 que hace @ *trr

kkhkkkkkk kkkkkk kkkkkk

, ho se encuentran relacionados con la

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

averiguacion previa , hi se
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encuentran entre los restos que estan a disposicion de esta
Subprocuraduria, de ahi que también se excedié el 6rgano
protector al conceder el amparo.- - - SEGUNDO: El juez
protector realiza una interpretacion inexacta de la norma,
excediéndose en su funcion de organo de control
constitucional, al senalar lo siguiente:- - - ...El suscrito
advierte que la respuesta contenida en el oficio
FrEmmmemesserssrr - de doce de abril de dos mil trece,

proporcionada en concreto a la aqui quejosa

hkhkkkkkk kkhkkkkkkk kkkkkkkk

*k*kk

, €S violatoria de la

garantia contenida en el articulo 8° Constitucional, en tanto
que no es congruente con las peticiones formuladas como se
demuestra a continuacion:- - - ...La respuesta contenida en el
oficio **rrrwrrmemrEEEx - de doce de' abril de dos mil
frece, no es congruente sobretodo en la parte en que la
autoridad responsable niega proporcionar informacion a
KKRR RRKKREER KRRERERRR RRRRRRE oo oot e 1as
circunstancias de la muerte de su hermano. Se reitera que es
congruente la respuesta dada a la quejosa **** *******
PRy wmenekex . toda vez que esta  autoridad
manifiesta, que existe un expedientillo del cadaver
identificado como el que corresponde a quien en vida llevo el

hkkkkk kkkkkkk kkkkkkkkk kkkkhkkkk

nombre de , que dicho

expedientillo se encuentra relacionado con la averiguacion

*khkkkkkkkkkkkhkkkkkkkkk

previa , que se tiene acceso a él,

mas no se pueden proporcionar copias, toda vez de que el
propio articulo 16 del Cddigo Federal de Procedimientos
Penales, en su segundo parrafo sehala, que al expediente de
la averiguacion previa tendran acceso, entre otros, la victima
u ofendido, es inconcuso que la respuesta en el sentido de
que no ha lugar a proporcionar la informacion solicitada, en

virtud que la disposicion expresa contenida en el parrafo
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segundo del articulo 16 del Codigo Federal de
Procedimientos Penales, ya que prohibe proporcionar copias
de los documentos independientemente de su contenido o
naturaleza, es totalmente incongruente. Ahora bien, con
respecto al cuestionamiento de las circunstancias de la
muerte de su hermano, la informacion se encuentra en
expedientillo correspondiente al cadaver 27 de la fosa 4,
identificado como *F*++ xrrwis srrwkrnx wikrirs op

donde los dictamenes periciales arrojan datos reveladores,

*khkkkkk kkkkkkk

tales como que la causa de muerte de
PRy wenesrt - fue por traumatismo craneoencefalico,

asi como que el dia 14 de abril de 2011, fecha en que se
practica la necropsia, el deceso, tenia un tiempo no mayor a
treinta dias; mas sin embargo, esta autoridad se encuentra
material y juridicamente imposibilitada para responder las
circunstancias de modo y lugar en que sucedieron los
hechos, toda vez que las indagatorias técnicas-cientificas,
solo arrojan el lugar del hallazgo mas no de los hechos, lo
que se puede decir y pensar sin demostrarlo cientificamente,
SOlo son especulaciones y presunciones.- - - TERCERO.
Ahora bien, con respecto al cuestionamiento de Ilas
circunstancias de la muerte de su hermano, la informacion se
encuentra en expedientillo correspondiente al cadaver 27 de
la fosa 4, identificado COmo ***+++ xrxsss kxxssnsix

*khkkkkkkk

, en donde los dictamenes periciales arrojan datos

*kkkk*

reveladores, tales como que la causa de muerte de
Jekkdkkk kkkkdkkk ook kR . fue por traumatismo
craneoencefalico, asi como que al dia 14 de abril de 2011,
fecha en que se practica la necropsia, el deceso, tenia un
tiempo no mayor a lreinta dias; mas sin embargo, esta
autoridad se encuentra material y juridicamente imposibilitada

para responder circunstancias del modo y lugar en que
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sucedieron los hechos, toda vez que las indagatorias
técnicas- cientificas, solo arrojan el lugar del hallazgo, mas no
de los hechos, lo que se pueda decir y pensar, sin
demostrarlo cientificamente, solo son especulaciones y
presunciones.- - - En ese orden de ideas, se estima que el
acuerdo contenido en el oficio *"**"**TTTFRREEE de

doce de abril de dos mil trece, mediante el cual se le da
respuesta al escrito de la quejosa fechado el veinte de febrero
de dos mil trece, atribuido al Encargado de Ia
Subprocuraduria  Especializada en - Investigacion de
Delincuencia Organizada, de las Procuraduria General de la
Republica, se encuentra ajustado a derecho y por tanto, no
existe violacion de garantia alguna.- - - De lo anteriormente
se advierte, que en ningun momento la impetrante pidio que
se le reconociera el caracter de victima; mas aun, que no se
ha constituido en las instalaciones de esta Subprocuraduria, a
hacer valer su interés juridico; sin ‘embargo, la norma da
dicho caracter bajo la siguiente perspectiva y esta autoridad
responsable no tiene las atribuciones para dar tal caracter.- - -
‘...Articulo 4. Se denominaran victimas directas aquellas
personas fisicas que hayan sufrido algun darfio o menoscabo
econoémico, fisico, mental, emocional, o en general cualquiera
puesta en peligro o lesion a sus bienes juridicos o derechos,
como consecuencia de la comision de un delito o violaciones
a sus derechos humanos reconocidos en la Constitucion y en
los Tratados Internacionales de los que el Estado Mexicano
sea parte.- - - Son victimas indirectas, los familiares o
aquéllas personas fisicas a cargo de la victima directa que
tengan una relacion inmediata con ella.- - - Son victimas
potenciales las personas fisicas cuya integridad fisica o
derechos peligren por prestar asistencia a la victima, ya sea

por impedir o detener la violacion de derechos o la comision
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de un delito.- - - La calidad de victima se adquiere con la
acreditacion del dafio o menoscabo de los derechos en los
términos establecidos en la presente ley, con independencia
de que se identifique, aprehenda, o condene al responsable
del dario o de que la victima participe en algun procedimiento
judicial o administrativo...’.- - - INTERES JURIDICO. EN
QUE CONSISTE... (la transcribe).- - - CUARTO. El juez
amparista con su resolucion que se impugna causa agravio al
determinar que:- - - *...Por lo que hace g ******* ®x¥wes ==
wxkxx tal y como lo_admite el propio Organo de Control
Constitucional, la autoridad responsable al momento de la
emision del acto reclamado, no tuvo a la vista los elementos
necesarios para sustentar el sentido de dicha respuesta, de
ahi que con los elementos que tenia a su alcance, emitio de
acuerdo a sus facultades y a los elementos con que contaba,
ya que se considera que la respuesta contenida en el oficio

kkkkkkkkkkkkkkkkkk

, de doce de abril de dos mil trece,
dando respuesta en especifico q ***rrrr TR wk s
satisface la garantia contenida en el articulo 8° de nuestra
Carta Magna, toda vez que de manera especifica se le
informa que no ha realizado tramite alguno tendente a la
cremacion del cadaver o los restos humanos de quien en vida

kkhkkkkk kkkkkkk kkkkkk kkkkkk

llevaba el nombre de , en virtud

de que el cadaver de este como se ha hecho de su
conocimiento en reiteradas ocasiones, no se encuentra entre
los 120 cadaveres procedentes de San Fernando) no se
encuentra ninguna identificacion positiva del cadaver dentro
de la averiguacion  previa  averiguacion  previa
*kkkkxk Rk En aca orden de ideas se

estima que el acuerdo contenido en el oficio numero
PR

, de doce de abril de dos mil trece,

mediante el cual se le da respuesta al escrito de las quejosas
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de fecha veinte de febrero de dos mil trece, atribuido al
Encargado de Ila Subprocuraduria Especializada en
Investigacion de Delincuencia Organizada, por el cual fue
concedido de manera inexacta el amparo, se encuentra
ajustado a Derecho, y por tanto no existe violacion a garantia
alguna; por lo que, lo procedente es negar el amparo y la
proteccion de la justicia Federal a la parte quejosa.- - - Por lo

7

anteriormente expuesto y fundado:...”.

2. El Agente del Ministerio Publico de la Federacién
adscrito al Juzgado Décimo de Distrito de Amparo en

Materia Penal en el Distrito Federal, expuso:

“...PRIMER AGRAVIO.- - - A) FUENTE DEL
AGRAVIO. EI Considerando Séptimo en relacion con el
resolutivo Segundo de la sentencia de dos de junio de dos mil
catorce, dictada por el C. Juez Décimo de Distrito de Amparo
en Materia Penal en el Distrito Federal, en el juicio de amparo
wrmwwmraxs - - - B) CONCEPTO DEL AGRAVIO. El juez de
amparo con Su resolucion que se impugna, causa agravio por
la inexacta aplicacion de lo dispuesto por los articulos 74 en
relacion con el 75 de la Ley de Amparo, al considerar que los
actos reclamados consistentes en: ‘Acuerdo contenido en el
oficio numero ******** s - de doce de abril de dos
mil trece, mediante el cual se le da respuesta a su escrito
fechado el veinte de febrero de dos mil trece; vulnera las
garantias individuales de la parte quejosa.- - - En efecto, se
estima que es inexacta la actuacion del a quo, toda vez que el
articulo 74 de la ley reglamentaria del juicio de amparo
ordena:- - - ‘Articulo 74...° (lo transcribe).- - - Mientras que el
Jjuez protector realiza una interpretacion de la norma de
manera erronea, y se excede en su funcion de organo de

control constitucional, al conceder el amparo y proteccion
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para el efecto de que la autoridad responsable Encargado de
la Subprocuraduria Especializada en Investigacion de
Delincuencia Organizada, de la Procuraduria General de la
RepL’Ib/ICa ana/ICe Si kkkk khkhkkhkhkhkkk hkhkhkkkhkhkh khkhkkhkkk*k

tiene el caracter de victima u ofendida, en la averiguacion

kkhkkkkhkkkkkkkkkkkkkkkkk

previa Puesto que como se
advierte en la propia sentencia concesoria y de las
constancias obrantes en autos, la peticionaria de garantias
sk kR kKRR RRRRERR o0 i nte o st fechado

el veinte de febrero de dos mil trece, elevd una serie de
peticiones a la autoridad responsable, en la que solicitd de
manera pacifica y respetuosa, lo siguiente:- - - 1. Que se
impida la cremacion de los restos que pudieran pertenecer a
KkkERR KRRERER SreekRRRs SRR D Que se permita
nombrar al Equipo Argentino de Antropologia Forense, para
que lleve a cabo la verificacion de la informacion forense
relativa a la identificacion de **«** wrrmess ik
wrewmex - - - 3. Que se le entregue copia de todos los
documentos forenses tomados como base para identificar a

kkhkhkkk kkkkhkkk kkhkkkkkkk kkkkkkk*

- - - 4. En caso de que

kkhkkkk kkkkkkk kkkkkkkk*x

se conforme la identificacion de
wrerExt | se garantice que los restos se envien a El Salvador
en las condiciones en las que se encuentran y que los gastos
de traslado los cubra el Estado.- - - 5. Que se proporcione
copia de los expedientes de investigacion penal que tenga la
Procuraduria General de la Republica, en el que se tenga
informacion de [0S restos de *rFTFF FEERRER mwmmn
FrakReEr - - - 6. Que se le informe como, cuando, donde y en
QUE  CIrCUNSIaNCIias  MUIG <+ wkxsses xxxssrins
rremers® - - - Transcripeion de la que se advierte que en
momento alguno la impetrante pidié que se le reconociera el

caracter de victima u ofendida; por lo que la responsable no
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tenia la obligacion legal de dar respuesta a algo que
nunca se le solicité. Mas aun, que la propia responsable le
contestd a la hoy quejosa que: ‘No _ha lugar a acordar de
conformidad en virtud de que las promoventes, no tienen
reconocida personalidad alguna dentro de la indagatoria
Frpmpespepeneeeere  lo anterior con fundamento en lo
previsto en el articulo 16 del Cddigo Federal de
Procedimientos Penales’. Ni en ese momento, antes ni
deSpUES, |a quejosa **** *rrixess kkrrxsres serwines
solicito se le reconociera personalidad; sino que sus
demandas iban encaminadas en ofra direccion, como se
desprende de la transcripcion en parrafo precedente.- - - De
ahi se insiste, que el juez protector se extralimité al conceder
el amparo para efecto de que se analice si **** ********

Frewmmake wwweriE = tiene el caracter de victima u ofendida,

*khkkkkkkkkhkkkkhkkkkkkkk

en la averiguacion previa
SEGUNDO AGRAVIO.- - - A) FUENTE DEL AGRAVIO. EI
Considerando Séptimo en relacion con el resolutivo Segundo
de la sentencia de dos de junio de dos mil catorce, dictada
por el C. Juez Décimo de Distrito de Amparo en Materia
Penal en el Distrito Federal, en el juicio de amparo *********

**.---B) CONCEPTO DEL AGRAVIO. El juez de amparo con
Su resolucion que se impugna, causa agravio al determinar
entre otros argumentos que:- - - “...el suscrito advierte que la
respuesta contenida en el oficio numero

kkhkkkkkkkkkkkkkkkkk

, de doce de abril de dos mil trece,

*kkk kkkkkkkk

proporcionada en concreto a la aqui quejosa
Frammer mwwssrix @8 violatoria de la garantia contenida en

el articulo 8° Constitucional, en tanto que no es congruente
con las peticiones formuladas, como a continuacion se
demuestra...- - - ...Sin embargo, la respuesta contenida en el

oficio numero *******x*=xxxxxxi* de doce de abril de dos
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mil trece, no es congruente en la parte en que la autoridad
responsable niega proporcionar informacion a **** ********
PRy wwenerrr . respecto de las circunstancias de la
muerte de su hermano.- - - En efecto, si la propia autoridad
manifiesta que existe un expedientillo del cadaver identificado

como el que corresponde a quien en vida llevé el nombre de

kkhkkkkk kkkkhkkkhk kkhkkhkkkhkdh hkkkhkkkk H
, ¥ que dicho

expedientillo se encuentra relacionado con la averiguacion
previg **++essssssseesssrsess  aunade al hecho de que

el propio articulo 16 del Codigo Federal de Procedimientos
Penales, en su sequndo parrafo sefiala, que al expediente de
la averiguacion previa tendran acceso, entre otros, la victima
u ofendido o su representante legal, es inconcuso que la
respuesta en el sentido de que no ha lugar a proporcionar la
informacion solicitada, en virtud de la disposicion expresa
contenida en el parrafo segundo del articulo 26 del Codigo
Federal de Procedimientos Penales, que prohibe proporcionar
copias de los documentos, independiente de su contenido o
naturaleza, es totalmente incongruente.- - - Se dice lo
anterior, habida cuenta que la autoridad responsable debe
analizar en principio, Si la quejosg **** ***rrrns whmkiret
wrwerrxx tiene el caracter de victima u ofendida del delito
que se investiga en la averiguacion  previa
FrEmRsRpeeseeneirs= - con la que afirma tiene relacion

el expedientillo correspondiente al cadaver 27, de la fosa 4,
identificado como| *HHwss wrxeess kxkkrrres wkkkkrrs g

luego senalar de manera fundada y razonada, de ser el caso,
si puede o no tener acceso a la indagatoria....- - - C)
CONSIDERACION MINISTERIAL.- - - Contra ello cabe
afirmar que en modo alguno el articulo 16 del Codigo Federal
de Procedimiento Penales prescribe que deba darse

informacion al inculpado, su defensor y la victima u ofendido
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y/o su representante legal; dicho precepto senala:- - - ‘Articulo
16..." (en lo conducente lo transcribe).- - - Es decir, afirma

que se le debe de dar el acceso, mas no _informacion

como erroneamente pretende el protector; lo que no es
congruente con lo establecido en la legislacion y de lo que se
colige que una vez mas se excedio en la proteccion otorgada,
pues en el caso de que la parte quejosa tuviera el caracter de
ofendida, se le deberia dar acceso a las actuaciones, mas no
la informacion que solicito.- - -Tiene sustento lo anterior, por
analogia, en la jurisprudencia siguiente:- - - No. registro:
178,055, jurisprudencia, materia(s): Penal, Novena Epoca,
instancia: Primera Sala, fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, XXII, julio de 2005, Tesis: 12./J.
52/2005, pagina: 42.- - - ‘AVERIGUACION PREVIA. EL
ACCESO A SUS ACTUACIONES POR LAS PARTES
LEGITIMADAS PARA ELLO, NO IMPLICA EL DERECHO A
QUE SE LES EXPIDAN COPIAS (INTERPRETACION DEL
ARTICULO 16 DEL CODIGO @ FEDERAL DE
PROCEDIMIENTOS PENALES)...’" (la transcribe).- - -
TERCER AGRAVIO.- - - A) FUENTE DEL AGRAVIO. EI
Considerando Séptimo en relacion con el resolutivo Segundo
de la sentencia de dos de junio de dos mil catorce, dictada
por el C. Juez Décimo de Distrito de Amparo en Materia
Penal en el Distrito Federal, en el juicio de amparo *********

**.---B) CONCEPTO DEL AGRAVIO. El juez de amparo con
Su resolucion que se impugna, causa agravio al determinar
entre otros argumentos que:- - - “...En consecuencia, la
negativa a tener por nombrado al Equipo Argentino de
Antropologia Forense, depende de la respuesta congruente,
que en su oportunidad, emita la autoridad responsable.- - -
Sin embargo, se insiste, constituye un hecho notorio para el

suscrito, la celebracion del convenio de colaboracion para la
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identificacion de restos localizados, entre otros lugares, en
o ek memenees® - suscrito el veintidos de agosto de

dos mil trece, en la Ciudad de México, por la Procuraduria
General de la Republica, el Equipo Argentino de Antropologia
Forense, y entre ofras, la organizacion no gubernamental
denominada Comité de Familiares de Migrantes Fallecidos y
Desaparecidos de El Salvador, asi como la asociacion civil
‘Fundacion para la Justicia y el Estado Democratico de
Derecho’.- - - Como ya se dijo, dicho convenio de
colaboracion tiene por objeto la identificacion y determinacion
de causa de muerte de diversos restos que pudieran estar
relacionados con los homicidios de migrantes, entre ellos, los
localizados entre abril y mayo de dos mil once, en fosas
clandestinas de *** *FrrrrEx wmemeREEr o - - Que una de

las funciones a cargo de la ‘Comision Forense’ es la de llevar
a cabo un proceso de revision de casos ya hayan (sic) sido
identificados por la Procuraduria General de la Republica, a
peticion de las familias.- - - De lo que se colige que ****
KKRREERR KRRRERRRR SROOREES oot en | posibilidad  de
satisfacer las peticiones denegadas en el acto reclamado...’.-
- - C) CONSIDERACION MINISTERIAL.- - - Contra ello cabe
afirmar, que en autos quedo6 fehacientemente acreditado y el
propio protector lo acepta, que el cuerpo de quien en vida
llevara el Nombre de *** **xxsss wrxxsssss kxxrrsss 1o

fue entregado al Consulado General de la Republica de EI
Salvador; esto es asi, porque la Maestra Blanca Alicia Bernal
Castilla, Agente del Ministerio Publico de la Federacion,
adscrita a la Unidad Especializada en Investigacion de Delitos
en Materia de  Secuestro, de Ila Subprocuraduria
Especializada en Investigacion de Delincuencia Organizada,
ante el C. juez protector, informé que el quince de mayo de

dos mil trece, esa autoridad llevd a cabo la diligencia de
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kkhkkkkk kkkkkkk kkkkkkkk*x

entrega recepcion del cadaver de
wremwrnx @ favor del Consul General de la Republica de El
Salvador, en México, Distrito Federal, Alfredo Diaz Barrera.
Quien a su vez manifesto: ‘El Consulado General de la
Republica de EI Salvador, tiene a bien remitir copia certificada
del acta de levantamiento de depositaria de un cuerpo
plenamente identificado de quien en vida fuera el Sefior
KKRRRE KRKRRRE KkKRRROOE KRRRe alaborada ef dia quince

de mayo del presente afio en la Subprocuraduria
Especializada en Investigacion de Delincuencia Organizada,
Unidad Especial en Investigacion de Delitos en Materia de
Secuestro de la Procuraduria General de la Republica,
solicitado por medio del auto del juicio de amparo numero
FRERRRReEr (sic)....- - - De lo que plenamente se colige que
ya fue debidamente entregado al Consulado General de la
Republica de EI Salvador. Razéon por la que es valido
concluir, que si bien es cierto, que el convenio de
colaboracion para la identificacion de restos localizados, entre
otros lugares, en *** *rrerwER L wmwmmenmrosuscrito el
veintidos de agosto de dos mil trece en la Ciudad de México,
por la Procuraduria General de la Republica, el Equipo
Argentino de Antropologia Forense, y entre oftras, Ila
organizacion no gubernamental denominada Comité de
Familiares de Migrantes Fallecidos y Desaparecidos de El
Salvador, asi como la asociacion civil Fundacion para la
Justicia y el Estado Democratico de Derecho, tienen por
objeto la identificacion y determinacion de causa de muerte
de diversos restos que pudieran estar relacionados con los
homicidios de migrantes, entre ellos, los localizados entre

*k%

abril y mayo de dos mil once, en fosas clandestinas de

*kkkkkkk *kkkkkkkkk

, . También es claro, que el cadaver

ya no se encuentra en el ambito de disponibilidad de la
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autoridad responsable, Encargado de la Subprocuraduria
Especializada en Investigacion de Delincuencia
Organizada de la Procuraduria General de la Republica.
De ahi que tambien se excedio el organo protector al
conceder el amparo.- - - CUARTO AGRAVIO.- - - A)
FUENTE DEL AGRAVIO. EI Considerando Séptimo en
relacion con el resolutivo Segundo de la sentencia de dos de
Jjunio de dos mil catorce, dictada por el C. Juez Décimo de
Distrito de Amparo en Materia Penal en el Distrito Federal, en
el juicio de amparo *********** . . - B) CONCEPTO DEL
AGRAVIO. El juez de amparo con su resolucion que se
impugna, causa agravio al determinar entre otros argumentos
que:- - - “...En ofro aspecto, por lo que hace g ******* ******
wrowwerr . debe decirse que en esta litis constitucional
demostro, también de manera indirecta, que mediante escrito
fechado el veinte de febrero de dos mil trece, elevo una serie
de peticiones a la autoridad responsable, en la que solicité de
manera pacifica y respetuosa, lo siguiente... (transcribe).- - -
...Ahora bien, el 'suscrito considera que la respuesta
contenida en el oficio.numero **********ErEx - de doce

de abril de dos mil trece, proporcionada en especifico a la
aQUI quejosa  *HHFRRE SRRk kx xxerkk o satisface g
garantia contenida en el articulo 8° Constitucional, en tanto
que la autoridad responsable, segun se advierte de las
constancias remitidas como apoyo a su informe justificado, no
tuvo a la vista los elementos necesarios para sustentar el
sentido de dicha respuesta...’- - - C) CONSIDERACION
MINISTERIAL.- - - Tal y como lo admite el propio Organo de
Control Constitucional, la autoridad responsable, al momento
de la emision del acto reclamado, no tuvo a la vista los
elementos necesarios para sustentar el sentido de dicha

respuesta; de ahi que con los elementos que tuvo a la vista,
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fue que emitié su oficio, que conformé el acto reclamado, acto
que no se puede afirmar que sea inconstitucional, porque
precisamente la responsable lo emitio de acuerdo a sus
facultades y a los elementos con los que contaba.- - -
Teniendo aplicacion al caso, la siguiente tesis aislada.- - -
Octava Epoca, registro: 216807, instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito, tesis aislada, fuente: Semanario
Judicial de la Federacion, tomo Xl, marzo de 1993, materia(s):
Comun, tesis: (sic), pagina: 199.- - - ‘ACTO RECLAMADO.
OMISION DE ANALIZARLO AL TENOR DE LAS PRUEBAS
EN QUE LA AUTORIDAD RESPONSABLE SE APOYO
PARA DICTARLO...’ (la transcribe).- - = Sumado a que se
considera que la respuesta contenida en el oficio numero
Frppmemeeeseerx . de doce de abril de dos mil trece,

kkhkkkkkk kkkkkk k%

proporcionada en especifico a la quejosa
et satisface la garantia contenida en el articulo 8°
Constitucional, en tanto que es congruente a las peticiones
formuladas, pues se estima suficiente a la (sic) autoridad
responsable manifestara que no ha realizado tramite alguno
tendente a la cremacion del cadaver o restos humanos de
kkrrs kkkRrs wkkkrs sk o Vintud de que el cadaver de
este, no se encuentra entre los ciento veinte cadaveres
procedentes de *** FrrrrEEE mwmmmmEEE T que por ello, no

existe ninguna identificacion positiva de dicho cadaver por no
encontrarse a disposicion de ningun agente del Ministerio
Publico de la Federacion adscrito a la Subprocuraduria
Especializada en Investigacion de Delincuencia Organizada,
de la Procuraduria General de la Republica.- - - En
consecuencia, Si no existe una identificacion positiva del
Cadaver de **+++s wrrerss werres wxxssk | por no estar a
disposicion de la representacion social federal, 16gico es

considerar que el resto de las respuestas son congruentes a
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las peticiones formuladas.- - - Es oportuno sefialar, a mayor
abundamiento un hecho notorio, la celebracion del convenio
de colaboracion para la identificacion de restos localizados,
entre otros lugares, en *** *rxrxrex ke - suscrito el
veintidos de agosto de dos mil trece en la Ciudad de México,
por la Procuraduria General de la Republica, el Equipo
Argentino de Antropologia Forense, y entre ofras, Ila
organizacion no gubernamental denominada ‘Comité de
Familiares de Migrantes Fallecidos y Desaparecidos de El
Salvador’, asi como la asociacion civil ‘Fundacion para la
Justicia y el Estado Democratico de Derecho’.- - - Dicho
convenio de colaboracion tiene por objeto y determinacion de
causa de muerte de diversos restos que pudieran estar
relacionados con los homicidios de migrantes, entre ellos, los
localizados entre abril y mayo de dos mil once, en fosas
clandestinas de *** **rrrrEr wwkwwmsx - - El proceso de
identificacion de restos pendientes de identificar, estara a
cargo de la ‘Comision Forense’, formada por expertos
forenses adscritos a la Procuraduria General de la Republica
y expertos forenses independientes designados por el Equipo
Argentino de Antropologia Forense.- - - Otra de las funciones
a cargo de la ‘Comisién Forense’ es la de llevar a cabo un
proceso de revision de casos que ya hayan sido identificados
por la Procuraduria General de la Republica, a peticion de las
familias.- - - Se hace mencion al convenio de colaboracion, en
tanto que no se deja, ni mucho menos, en estado de
indefension a la aqui quejosa **rrrEF EEEER wE
porque sus pretensiones pueden ser satisfechas a través de
la citada Convencioén.- - - Asociado lo anterior, a que no se
debe soslayar que la litis Constitucional en el presente asunto

lo fue: ‘1. La orden de cremacion de los restos humanos que

y

kkhkkkk kkkkkkk kkkkkk hkkkxkx *kkkk*x

pudieran pertenecer a
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kkhkkkkhk kkhkkkkkkk kkkkkkkk kkhkkkk kkkkhkkk kkkkkkkk*x

y/0
*kkkkkkk 2 E/ OﬁCIO kkhkkkkkkkkkkkkkkkkk de doce de abri/
de dos mil trece. 3. La negativa a proporcionar informacion

que corrobore la identificacion de los restos humanos que

y

kkhkkkkk khkkkhkkk kkkkkkkk*k

*khkkkk kkkkkkk kkkkkk kkhkkk*x *kkkk*k

pudieran pertenecer a

kkhkkkkkk kkhkkkkhkk kkkkkkkk

y/0
*kkkkkkk

(sic). 4. La negativa a tener acceso a la

averiguacion previa, en la que se investigue el probable

- H kkhkkkkk khkkkkk kkkkkk kkkk*x*x *kkkkk kkkkkkk
homicidio de y

kkhkkkkkkkhk kkkkkkkk hkhkkkkk kkkkhkkk kkkrhkkkk kkkkkkk*

y/o
(sic).- - - Situacion que como ya quedoé detallada en agravios
precedentes y en la propia resolucion concesoria, en modo
alguno violento las garantias individuales, derechos humanos
ni fundamentales de las quejosas del amparo.- - - En ese
orden de ideas, se estima que el acuerdo contenido en el
oficio numero ******rxrrrrrEix - de doce de abril de dos

mil trece, mediante el cual se le da respuesta al escrito de las
quejosas, fechado el veinte de febrero de dos mil trece,
atribuido al Encargado de la Subprocuraduria Especializada
en Investigacion de Delincuencia - Organizada, de Ia
Procuraduria General de la Republica, por el cual fue
inexactamente concedido el amparo, se encuentra ajustado
a derecho y por tanto, no existe violaciéon de garantia
alguna; por lo que, lo procedente era negar el amparo y la
protecciéon de la Justicia Federal a la parte quejosa.- - -
Por lo expuesto y fundado, a Ustedes Magistrados,

7

atentamente pido:...”.

kkkkkkk kkhkkkk kk kkkkkk kkkk

3.Las revisionistas ,

kkkkkkkk kkkkkhkkkk kkkkkkkk

y la asociacion civil

fhkkkhkhkhkhk kkkk *k kkhkkkkkh * k% khkhkkk kkkkkkkkkkk %%

**%

ek ALC.’, por conducto de su representante
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kkhkkkkk kkkkkkkkkk kkkkk

, sefnalaron:

“..I. EL PRIMER PUNTO RESOLUTIVO QUE A
LA LETRA DICE: ...SE SOBRESEE EN EL JUICIO DE
AMPARO PROMOVIDO POR ***++ wiwss
w55 POR PROPIO DERECHO, *+* s
wrensens wweens . POR PROPIO DERECHO Y

*kk hkkkkk kkkkkkkkkk *kkkikk
; EN

REPRESENTACION DE LA ASOCIACION CIVIL
‘FUNDACION PARA LA JUSTICIA Y EL ESTADO
DEMOCRATICO DE DERECHO’, CONTRA EL ACTO
RECLAMADO CONSISTENTE EN LA ORDEN DE
CREMACION DE LOS CADAVERES O RESTOS
HUMANOS DE % s xxx sk sk y7

kkkkkk kkkkkhkk khkkkkkhkkhk kkhkkkkk*x
J

ATRIBUIDA AL PROCURADOR GENERAL DE LA
REPUBLICA, PROCURADOR GENERAL DE JUSTICIA
DEL ESTADO DE TAMAULIPAS, TITULAR DE LA UNIDAD
ESPECIALIZADA EN INVESTIGACION DE DELITOS EN
MATERIA DE SECUESTRO, DE LA SUBPROCURADURIA
ESPECIALIZADA EN INVESTIGACION DE DELINCUENCIA
ORGANIZADA DE LA PROCURADURIA GENERAL DE LA
REPUBLICA; SECRETARIA DE  RELACIONES
EXTERIORES; COORDINADORA GENERAL DE
SERVICIOS PERICIALES DE LA PROCURADURIA
GENERAL DE LA REPUBLICA Y ENCARGADO DE LA
SUBPROCURADURIA ESPECIALIZADA EN
INVESTIGACION DE DELINCUENCIA ORGANIZADA DE
LA PROCURADURIA GENERAL DE LA REPUBLICA...".- - -
Nos parece importante aclarar los siguientes puntos:- - - a) Si
bien es cierto que no se llevo a cabo el acto de la cremacion

de los restos, consideramos que alguna de estas autoridades
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no se estan conduciendo con verdad respecto a que existio
una orden para que esto se llevara a cabo, tan es asi, que
la sefiora ******* fue citada para tal efecto ante el juzgado. No
tendria logica que ella hubiera promovido un amparo en
contra de un acto que no existio. El juez, al haber repuesto el
procedimiento, debié exigir a las autoridades, que
presentaran todos los escritos que tuvieran, relacionados con
la Ssefiora  FrrrrEE wEmeRs e (sic) donde constara

cualquier comunicacion que se tuvo entre las autoridades
mexicanas y las autoridades salvadorefias. No solicitd eso
concretamente, ni a la Secretaria de Relaciones Exteriores ni
al Procurador General de la Republica -especificamente su
area de Asuntos Internacionales- que es la encargada de
tener comunicacion con los otros paises. Es importante que
este amparo permita aclara la verdad de los hechos y
determinar si hubo un acto que vulneré los derechos
humanos de la quejosa, ya que a partir de esa orden, se le
causo un dano psicologico a la victima. Es importante
tambien que judicialmente se pronuncie el juez -de acuerdo
con la Ley General de Victimas- sobre la imposibilidad de la
cremacion de restos, para efectos de la no repeticion de los
hechos.- - - b) La sentencia no se pronuncia sobre las
pruebas presentadas por las quejosas. No se aceptaron
las pruebas propuestas por la quejosa -que son los
unicos medios que tiene para probar que su dicho es
cierto- y el juez no senala por qué no valoro y acepto las
pruebas. No hay prueba en contrario porque el juez no
permitio el desahogo de las mismas, pero ademas, no
justificd por qué no acepta las pruebas o por qué las tacha de
impertinentes. No pueden ser impertinentes si no las ha
escuchado. Solo después de recibir la prueba y valorarla se

califica, no a priori.- - - En la sentencia de 30 de mayo de
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2014, dictada por el Juez Décimo de Distrito en Materia de
Amparo Penal en el Distrito Federal (sic), menciona dentro
del considerando tercero lo siguiente:- - - ‘...TERCERO.
INEXISTENCIA DEL ACTO RECLAMADO CONSISTENTE
EN LA ORDEN DE CREMACION DE LOS CADAVERES O
RESTOS HUMANOS DE_ *¥*#x# wxkks sikiex

R T ——————

Y SOBRESEIMIENTO RESPECTIVO...’ (en lo conducente lo
transcribe de la sentencia).- - - Este tribunal colegiado debe
considerar que como victima y como quejosa, pero también

kkhkkkkkhk hkhkkkk k% kkkkk%k

como particular, la sefiora , Solo

cuenta con las pruebas y la informacion que el propio
gobierno mexicano le ha querido transmitir y a traves de
intermediarios. No se puede obligar a una persona a lo
imposible: Exhibir una prueba que en todo caso esta en
manos del Estado. Existe una clara desventaja del ciudadano
frente al Estado, cuando a éste se le exige probar un acto del
Estado del cual sélo el propio Estado tiene acceso. La
persona quedaria en estado de indefension si ademas se
llega al extremo de que se le pida probar el acto por escrito,
un requisito que ademas (por escrito) no lo pide la Ley de
Amparo. El Estado tiene multiples maneras de llevar a cabo
actos de autoridad, algunos son por escrito, pero otros
pueden ser verbales. Quien debiera documentar su actuar, es
el Estado, no es una carga de la prueba que deba recaer en
el agraviado, maxime cuando este agraviado es una persona
que se encuentra en un pais diferente y sin posibilidades
siquiera de acceder a la autoridad responsable. Invitamos a
este colegiado a mirar este recurso, tomando en
consideracion algunos de los aspectos senalados en el

Protocolo de actuacion para quienes imparten justicia en

casos que afecten a personas migrantes y sujetas de
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proteccién internacional, recientemente publicado por la

Suprema Corte de la Justicia de la Nacion, donde se da
cuenta de la proteccion especial que merece un grupo
vulnerable, como lo es la poblacion migrante y donde
cualquier resolucion debera resolverse conforme a los
principios ahi sefialados como el principio pro personae, no
discriminacion y no revictimizacion.- - - En este sentido, como
se manifestd en el escrito de demanda, la quejosa *******
wrakEr e el dia 19 de febrero de 2013, tuvo

comunicacion con la licenciada Liliana Santamaria, quien
trabaja en la Cancilleria de Relaciones Exteriores de la
Republica de El Salvador, quien le mencioné que necesitaban

que la Seﬁora hkkkkkk kkkkkk kk kkkkkk , firmara Su

conformidad para la cremacién/incineracién de restos que

kkhkkkkk kkkkkkk kkkkkk

supuestamente pertenecen a su hijo
ety la citd para que el dia siguiente acudiera a las
instalaciones del Ministerio de Relaciones Exteriores de EIl
Salvador. Por otro lado, personal de COFAMIDE (Comité de
Familiares de Migrantes Fallecidos y Desaparecidos de El
Salvador) ante dicha situacion se comunico directamente con
personal de la Cancilleria de El Salvador, quienes afirmaron
que en efecto existia una orden para la cremacion de los
restos dle **xFrE FEEERRE whiwhx 2REE realizada por México.-

- - En este sentido, el juzgador debe tener en consideracion

*hkkkkkk kkkkkk kk kkkkkkx

que a la quejosa se le comunico

dicha determinacion e incluso se le pidi6 que firmara su
conformidad con la cremacion de los restos que
supUestamente pertenecen g ****** Frrxcss wrxrik wxrrnk
La quejosg *****x* wrrwes wk ek - como se ha mencionado

en la demanda de garantias, no ha tenido acceso a
informacion relacionada con la muerte de su hijo,

simplemente tiene conocimiento que fue localizado sin vida
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en las fosas de *** *rxerwEs wmwmieEner - México y que se

tiene o tenia la orden por parte del gobierno mexicano de
incinerar sus restos.- - - En esta misma linea, la quejosa
R ek wmeix - (sie) no - tiene conocimiento de qué
forma se ordené la cremacion de restos o como se transmitio
dicha instruccion, asi como tampoco tiene seguridad de qué
autoridad es la que esta ordenando o solicitando dicha
cremacion; la comunicacion de alguna autoridad mexicana
con las autoridades de la Cancilleria de El Salvador, pudo
haber sido por escrito, por teléfono, por correo electrénico, en
persona o incluso por algun otro medio. Son las autoridades
del Estado Mexicano, como la Procuraduria General de la
Republica o la Secretaria de Relaciones Exteriores, quienes
tienen la obligacion de dar cuenta de como y por qué
realizaron ese acto. Dicha orden aumento el nivel de angustia
que ya de por si era una tortura ante la desaparicion de su
hijo en la Republica Mexicana. Manifestar que no es cierto el

kkkkkkk

acto, es como pensar que la sefiora SOlo porque si, sin
ningun motivo, asi como los testigos que no fueron admitidos
en prueba, ‘inventaron’ un acto de autoridad. No se pudo
probar porque el juez de amparo no permitio las pruebas,
pero también porque las autoridades no actuaron de manera
honesta, o coordinada, mostrando lo que como instituciones
tienen documentado.- - - Sirve como refuerzo a este
argumento, la sentencia dictada por la Corte Interamericana
de Derechos Humanos para el caso de Radilla Pacheco
contra México en la que determiné lo siguiente: ‘(...) Sin

embarqgo, para efectos de la jurisdiccion internacional de

este Tribunal, es el Estado quien tiene el control de los

medios para aclarar hechos ocurridos dentro de su

territorio y, por ello, su defensa no puede descansar

sobre la imposibilidad del demandante de allegar pruebas
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que, en muchos casos, no pueden obtenerse sin la

cooperacion de las autoridades estatales’’.- - - En este

sentido, ante la falta de documentacion, debido a que a la
quejosg *FEFEER FreReR wk wEREEr - no se le ha proporcionado
documento alguno, el 29 de mayo de 2013, se presento
escrito de ofrecimiento de pruebas en los que con el objeto de
acreditar el acto reclamado, en el cual se ofrecen las
testimoniales de (se escribe el numero original del escrito de
ofrecimiento de pruebas); 2) ****+* werrrres wxwwik

ek abogada del Comité de Familiares de Migrantes
Desaparecidos y Fallecidos de El Salvador (COFAMIDE),
quien como se menciona anteriormente, tuvo comunicacion
directa con servidores publicos de la Cancilleria de El
Salvador y le manifestaron la intencion de incinerar los restos
debido a una instruccion proveniente de México; 3) *****
Ry e weerx - Secretaria General de COFAMIDE

*kkkkkk kkkkkk

y quien estuvo presente junto con 'la quejosa
wx wEErr en la reunion de 20 de febrero de 2013, sostenida
con TR R e del Ministerio de Relaciones
Exteriores de El Salvador y en la que se le reiteré a la madre
R sk ek weeeE - que México ordenaba la cremacion

de los restos y que no dependia de El Salvador evitar la
cremacion; 4) *rrrrrr emmemeerrr - Servidora Publica del
Ministerio de Relaciones Exteriores de El Salvador y que es la
persona que informo a la sefiorg ******* *xrwks wx s g

*kkkk*

intencion de repatriar las cenizas de los restos de
R ek wmerex - asi como es la servidora publica de EI
Salvador, que solicitd la firma de conformidad con Ila
incineracion de restos; y §) ***** *Frrr R Servidora
Publica del Ministerio de Relaciones Exteriores de El

Salvador y quien ha tenido contacto directo con la quejosa

1 Corte IDH. Caso Radilla Pacheco vs. México. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 23 de Noviembre de 2009. Serie C No. 209. parr. 89.
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kkhkkkkkk khkkkk k% kkkkkk

, manifestando que no depende de

El Salvador el evitar dicha cremacion sino que México es el
pais que ha dado la instruccion.- - - Por otro lado, en el
mismo escrito de 29 de mayo de 2013, se ofrecio: ... 21)
copia simple de relatoria de hechos y documentos que
acreditan el antecedente de la cremacion de restos de
personas migrantes de Guatemala, quienes también
fueron identificadas en las fosas de *** ********

Frememsrr . México. Dicha documentacion resulta prueba

indiscutible de Ila practica constante por parte de la

Procuraduria General de la Republica de cremar restos

de personas migrantes de Centroamérica, localizados en

los mismos eventos en los que se manifiesta fueron
identificados los familiares de las quejosas; lo cual es
congruente con lo argumentado por parte de la quejosa
Jekkdkkk kkkkdk Kk kkkkkk en la demanda de amparo
correspondiente.- - - La valoracion del Juez Décimo de
Distrito de Amparo en Materia Penal en el Distrito Federal, se
repite en el caso de la SEGUNDA audiencia constitucional de
la que se derivara la sentencia de fecha 30 de mayo de 2014.
Dicha valoracion nuevamente resulta inadecuada, al dejar a
las quejosas, quienes deben ser reconocidas como victimas
dentro de las averiguaciones previas correspondientes, en un
estado de completa indefension porque las mismas no tienen

posibilidad de probar acto por escrito porque si se genero

algun documento, ellas no tienen acceso a él. Tampoco se
les permitio a las quejosas probar el acto a través de la tunica
via que tenian y ésta era por las testimoniales de las
personas que presenciaron el acto y que tienen informacion al
respecto, como son las autoridades de El Salvador. Dichos
actos dejan a las quejosas en un total estado de indefension

frente a los actos del Estado Mexicano y concretamente de la
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Procuraduria General de la Republica y de la Secretaria de
Relaciones Exteriores.- - - La comunicacion con autoridades
de otro pais, de acuerdo a nuestro marco normativo, solo
puede ser a través de dos vias para el caso concreto:
Procuraduria General de la Republica o Secretaria de
Relaciones Exteriores. No existe alguna otra posibilidad. Ahi
esta la informacion y las autoridades se concretaron a
negarlo, como si la quejosa hubiera inventado un acto que la
ha afectado hasta generarle situacion equiparable a tortura.
Este caso también requiere al menos un tratamiento de
humanidad frente a una madre que simplemente no concilia
el suerno, porque las autoridades del Estado Mexicano no se
organizan ni coordinan debidamente y en consecuencia,
vulneran sus derechos como victima, con la agravante,
ademas, de que esta en otro pais.- - - La unica forma que
tienen de probar dicho acto es a traves de las pruebas
presentadas y rechazadas por el juzgador, consistentes en
testimoniales de lo que sucedio y aun puede acontecer, asi
como documentacion de casos similares en los que dicha
practica ya ha sido concretada por las mismas autoridades
sefialadas como responsables. EI no aceptar dichas pruebas

y sobreseer el acto, deja en un estado de completa

indefension a las quejosas, y hace que se caiga en un

circulo vicioso: a las quejosas no se les da

documentacion ni informacion relacionada con Ia

identificacion, ni la orden de cremacion, ni circunstancias

de muerte de su familiar, por lo que acuden ante Ila

autoridad judicial para proteccion y se les niega dicha

proteccion, por no probar el acto reclamado, mediante lo

que la autoridad judicial senala debe forzosamente

derivar de una orden escrita por las autoridades

responsables. Lamentablemente, los informes justificados
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mencionan que no existe ninguna orden de cremacion de los
restos (e ***++* wxrwirx xekkx wekksr pero no sefialan si
existe o existio alguna orden de cremacion de cualquier resto
qUe pudiera Pertenecer @ ***+++ sxxxses wxkkss wikkis  y g

sea bajo numero de familia, nhumero de cuerpo, numero de
fosa, o algun otro numero o codigo del cual solo tiene
conocimiento la autoridad responsable.- - - Los oOrganos
jurisdiccionales, de conformidad con el principio de tutela
Judicial efectiva, deben ser siempre mas proclives en
ponderar el derecho afectado a la luz de la situacion que
enfrenta la victima y rechazar solo las pruebas que sean
inconducentes o no iddéneas, no rechazarlas sin la debida

motivacion. El juez en ninqun momento motivo

adecuadamente el rechazo de las pruebas.- - - En el

presente caso, el juzgador rechaza las pruebas bajo el
argumento de que el acto debe constar por escrito lo cual es
un requisito que no esta contemplado en la normativa vigente,
pues el articulo 1 de la Ley de Amparo, consigna ‘actos u
omisiones’, resultando claro, que los actos de autoridad en
muchas ocasiones no constan por escrito y no por eso se
exceptuan de la posibilidad de recurrirlos.- - - Por las razones
expuestas, se pide a ustedes H. Magistrados, que se deje sin
efecto el primer punto resolutivo mediante el cual se sobresee
el juicio de amparo, por lo que corresponde a la orden de
cremacion de los cadaveres o restos humanos de ******
s wemer wmeee® en el sentido que dicha determinacion

deja en un estado de completa indefension a la quejosa
s ks ww wkwers - cayendo en un circulo vicioso y a

quien no se le aceptan las pruebas ofrecidas que acreditan la

existencia de dicho acto y en este sentido se_otorque el

amparo y la proteccion de la Justicia de la Union por

cuanto hace a impedir la cremacion de restos que




70 R.P. 156/2014.

pudieran pertenecer a kkhkkkk kkkkkkk kkkkkk ******’ que

**k*

hayan sido localizados en fosas clandestinas de
s wewemersrr - Siesto no ha sucedido, el amparo es
pues para proteger que esto no suceda, tenga la informacion
la Secretaria de Relaciones Exteriores -que es quien apoya
en el traslado de los restos a otro pais- o PGR, que es
también quien pudiera estar involucrada en este acto. Si por
ellos llegara a pasar la informacion o control sobre dichos
restos, el amparo debiera servir para darles el mensaje a
estas autoridades, que ellas deberan cuidar, por cuanto hace
a sus funciones, que esto no suceda.- - - Il. El PRIMER
PUNTO RESOLUTIVO QUE A LA LETRA DICE: “SE
SOBRESEE EN EL JUICIO DE AMPARO... ASi TAMBIEN
EL PROMOVIDO POR *** #*¥xwx ssiiisiis

wixx  EN REPRESENTACION DE LA ASOCIACION
CIVIL ‘FUNDACION PARA LA JUSTICIA Y EL ESTADO
DEMOCRATICO DE DERECHO’,' CONTRA EL ACTO
RECLAMADO CONSISTENTE EN EL ACUERDO
CONTENIDO EN EL OFICIO NUMERO
wrmcesnecss DE DOCE DE ABRIL DE DOS MIL
TRECE, EN TERMINOS DE LOS CONSIDERANDOS
TERCERO Y QUINTO DE ESTA SENTENCIA’.- - - Por
cuanto hace al considerando quinto, en la parte que seriala
que:- - - (...) En ese sentido, es inconcuso estimar que la

Fundacion para la Justicia y el Estado Democratico de

Derecho, no es titular del interés legitimo...” (en Ilo
conducente lo transcribe de la sentencia).- - - Ademas de
sefalar lo anterior, el juez de amparo menciona:- - - ‘Sin que

sea oObice que la asociacion civil quejosa...” (en lo conducente
lo transcribe de la sentencia).- - = Consideramos que la
evaluacion que hizo el juez de amparo sobre el interés

legitimo, no esta debidamente fundamentado ni motivado y
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no se adecua a lo establecido en el articulo 107
constitucional, donde se consigna que ‘El juicio de amparo se
seqguira siempre a instancia de parte agraviada, teniendo tal
caracter quien aduce ser litular de un derecho o de un interés
legitimo individual o colectivo, siempre que alegue que el acto
reclamado viola . los derechos reconocidos por esta
Constitucion y con ello se afecte su esfera juridica, ya sea de
manera directa o en virtud de su especial situacion frente al
orden juridico’.- - - En ningun momento la Constitucion
condiciona a que la exigencia o que la titularidad del interés
legitimo corresponde a un grupo de personas, eso seria
impedir que un sujeto por si, considere que se encuentra
legitimamente afectado por la violacion de los derechos
reconocidos por la Constitucion. Concretamente el derecho a
la verdad, tal y como lo establece la Ley General de Victimas,
tiene una acepcion individual, que corresponde a la victima
directamente afectada, y otra parte general, que corresponde
a la sociedad. La sociedad puede legitimamente exigir el
derecho a la verdad de forma colectiva o individual. Negar
esa posibilidad es supeditar ese derecho a una forma de
organizacion, lo cual es secundario y no tiene que ver con la
naturaleza de ese derecho.- - - En este sentido, atendiendo
exclusivamente al texto constitucional, se cumplen los dos
requisitos que plantea:- - - a) La Fundacion para la Justicia,
se considera parte agraviada, y titular de un interés legitimo
(derecho a la verdad).- - - b) Se reclama una violacion al
derecho de igualdad, debido proceso y derechos de las
victimas en los casos de desaparicion de personas y de
restos localizados en fosas clandestinas en ********** y que

tienen elementos que pueden hacer pensar que se trata de
graves violaciones a los derechos humanos.- - - ¢) Afecta la

esfera juridica de la Fundacion para la Justicia, debido a que
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la misma se ha organizado, de acuerdo al Acta Constitutiva
presentada para acreditar su personalidad, para lo siguiente -
de acuerdo a su objeto social:- - - » Defender, difundir,
atender y promover los derechos fundamentales de todas las
personas, sin discriminacion, sujetas a la jurisdiccion del
Estado Mexicano, o en cualquier ofra jurisdiccion donde se
requiera lo anterior.- - - » Representar y defender personas
individuales o colectivas violentadas en sus derechos, sean
de nacionalidad mexicana o extranjera, ante las instancias
nacionales e internacionales correspondientes.- - - »
Promover el acceso a la justicia y la rendicion de cuentas de
las autoridades para el fortalecimiento del estado democratico
de derecho.- - - En este caso, no estamos hablando de que la
Fundacion para la Justicia, esté pidiendo que se respeten los
derechos o que se dé acceso a informacion de cualquier
caso, es decir, en cualquier averiguacion previa como lo
asevera el Juez Décimo de Distrito en Materia de Amparo
Penal (sic), sino de un caso que implica la desaparicion de

personas, donde ocurrieron graves violaciones a

derechas humanos por el numero de victimas masacradas,

por las autoridades locales que la prensa sefialéo que fueron
detenidas por estar posiblemente involucradas, y sobre todo,
porque después de lo que ocurrio directamente a las
personas migrantes, lo que ocurre a las familias y que es
materia de este amparo, es precisamente la denegacion de
justicia.- - - Tan es asi que incluso la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, establece que las
averiguaciones previas relacionadas con graves violaciones
de derechos humanos se puede acceder a las mismas,
mediante informacion publica gubernamental. Sirve como
apoyo a lo anterior:- - - ‘DERECHO A LA INFORMACION.
ACCESO A LAS AVERIGUACIONES PREVIAS QUE
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INVESTIGUEN HECHOS QUE CONSTITUYAN GRAVES
VIOLACIONES A DERECHOS HUMANOS O DELITOS DE
LESA HUMANIDAD....’ (la transcribe).- - - En este sentido
debe manifestarse que la ejecucion sumaria de personas es
considerada una grave violacion de derechos humanos, asi
como la desaparicion forzada de persona?. Estas dos graves
violaciones de derechos humanos son ademas, conforme al
Estatuto de Roma de la Corte Penal Internacional, crimenes
de lesa humanidad, cuando se cumplen los elementos de
generalidad o de sistematicidad. Es relevante manifestar que

*k*k

los restos encontrados en fosas clandestinas en
PR wmeemenerr - se deben ver bajo esta perspectiva, al
existir involucramiento de policias municipales en dichos
actos, de acuerdo a los medios de comunicacion, que
mencionan que han existido detenciones de servidores
publicos relacionadas con dichos hechos, asi como tomar en
cuenta que al menos 192 personas fueron asesinadas en
dichos eventos.- - - Consideramos que el juez de amparo fue
omiso en otorgar la proteccion de la no cremacion de restos,
mas alla de que las autoridades negaran el acto, porque
Justamente el amparo es para impedir que se den violaciones
a los derechos consagrados en la Constitucion y los Tratados
Internacionales. Como ya quedo sefialado, si no se comprobd
el acto, es porque las autoridades a las cuales se les pidio
informacion, no tienen bien organizada la informacion entre
sus diversas areas, pero se comprobo que el area de Asuntos
Internacionales de la PGR, tenia informacion sobre el caso de
Jekkdokk kkkkkdk dkkkkk kkA Rk y era quien podria tener
informacion sobre esta orden de cremacion. Respecto a este
acto de autoridad, es decir, frente a la cremacion,

también Ila Fundacion para Ila Justicia, como

2 Cf. Corte IDH. Caso Alban Cornejo y otros. vs. Ecuador. Fondo Reparaciones y Costas. Sentencia de 22 de
noviembre de 2007. Serie C No. 171, parr. 111.
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organizacion, tiene un interés legitimo3 sobre que no se
haga una entrega de unos restos sin que se compruebe que
efectivamente pertenecen a la persona que dicen haber
identificado, porque de entregarse de manera erronea, se
afectaria a la familia que los recibe y a otra que nunca
encontraria a su familiar. Esto tiene que ver con el debido
proceso, y el derecho a la verdad.- - - El derecho a la verdad
por cuanto hace al contenido del acuerdo contenido (sic) en
el oficio numero FFFTFFFRREEREEEEEECva  relacionado

especificamente con casos de personas desaparecidas y
casos que implican violaciones a derechos humanos. En este
sentido, tiene que ver con el derecho a la verdad de acuerdo
al contenido en el articulo 18 de la Ley General de Victimas.-
- - El interés legitimo debio ser analizado por el juzgador a la
luz de la jurisprudencia ya existente, donde se sefala:- - -
‘INTERES JURIDICO O INTERES LEGITIMO PARA
EFECTOS DE LA PROCEDENCIA DEL JUICIO DE
AMPARO. REQUISITOS PARA ACREDITARLO A PARTIR
DE LA REFORMA AL ARTICULO 107, FRACCION I,
CONSTITUCIONAL DE 6 DE JUNIO DE 2011...° (la
transcribe).- - - EI gobernado frente al orden juridico.- - - E/
organo jurisdiccional nego el amparo por la orden de
cremacion y por cuanto hace al acuerdo emitido por la PGR
para la Fundacion para la Justicia, el hecho de que se ordene
la cremacion de los restos sin que para una familia
concretamente y para la sociedad quede claro que este
procedimiento se hizo correctamente y que no afectara otros
derechos y otras personas, asi como el hecho de que se
respeten los derechos de las victimas, que se actue conforme

al estandar del debido proceso y que se respete el derecho a

3 Al respecto, naciones Unidas. Comision de Derechos Humanos, Conjunto de Principios actualizado para la
proteccion y la promocion de los derechos humanos mediante la lucha contra la impunidad. /CN.4/2005/102/Add.1,
8 de febrero de 2005 principio 19: “Los Estados deberan garantizar la amplia participacion juridica en el proceso
judicial a todas las partes perjudicadas y a toda persona u organizacion no gubernamental que tenga un interés
legitimo en el proceso”.
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la verdad, tradiciones y costumbres de las familias, implica un
grado de afectacion, dado que sus funciones como
asociacion civil, se involucran directamente con la defensa de
los derechos humanos de las personas y en especifico de
personas que ademas viven un grado de vulnerabilidad frente
al estado, y que merecen una proteccion especial tal y como
se especifica en el Protocolo de actuacidon para quienes
imparten justicia en casos que afecten a personas
migrantes y sujetas de proteccion internacional.- - - E/
Jjuez de amparo omitié una valoracion sobre el significado y
los alcances del derecho a la verdad, donde parte de la
titularidad corresponde a las victimas directamente afectadas,
pero otra parte de dicha titularidad, corresponde a la sociedad
en general, independientemente de que esa sociedad lo exija
como grupo de personas (colectivo), como sujeto particular, o
como asociacion civil (que en el fondo también representa un
colectivo de personas fisicas).- - - Tanto la no cremacion de
los restos como la necesidad de que se dé respuesta a dos
familias que tienen dos casos de desaparecidos, estan
vinculados con el derecho a la verdad. En este sentido, es
erroneo lo que sefiala el juez, en el sentido de que al abrir la
posibilidad del interés legitimo de la fundacion, respecto de
esta investigacion penal, abriria la puerta para que cualquier
persona fuera a preguntar de cualquier investigacion penal, lo
cual violaria las leyes secundarias. Lo anterior, porque la
Fundacion no esta alegando el derecho a la verdad en un
asunto relacionado con una afectacion patrimonial individual,
o incluso sobre integridad y vida personal, es un caso donde
por mas de 3 afos, las personas estuvieron desaparecidas
sin que las familias tuvieran ninguna respuesta del Estado
Mexicano y cuando este Estado Mexicano las busca, a traves

del accionar de la PGR, quien les comunica a través de las
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vias consulares que los encontraron asesinados y los
cremarian. Todo lo que se pide y se responde a través del
acuerdo por el cual nos amparamos, asi como lo relacionado

con la cremacion, se vincula con el derecho a la verdad en

su dimension social o colectiva respecto de hechos que

confiquran qraves violaciones de derechos humanos,

afectaciones que también estan vinculadas con

violaciones al debido proceso, a los derechos de las

victimas, al derecho de proteccion especial que requieren

las personas miqrantes y sus familias de acuerdo a la

Convencion Sobre Trabajadores Migratorios y sus

Familias y los demas ordenamientos nacionales e

internacionales ya invocados.- - - En este sentido, tanto los

casos relacionados con personas desaparecidas, como
aquéllos que pueden relacionarse con restos mortales sin
identificar ineludiblemente nos remiten a cuestiones
relacionadas con el derecho a la verdad, y el caso de las
fosas clandestinas localizadas en *** Trrsxses wrwwmike

no hay manera de observarlo sino a la luz de una ausencia
de un Estado de Derecho, donde no solo la sociedad
mexicana, sino la sociedad internacional quiere tener una
respuesta sobre lo que ocurridé, por qué ocurrio, quiénes
fueron las personas masacradas y que se respeten los
derechos de los familiares de dichas masacres (sic).- - - Pero
ademas, la Ley General de Victimas nos sefiala que ese
derecho a la verdad abarca no solo violaciones a derechos
humanos, sino a delitos, ya que se entiende que un delito
afecta a una persona, pero también a la sociedad.- - - La Ley
General de Victimas nos guia sobre un entendimiento hacia
el derecho a la verdad, su dimension colectiva e individual y
lo que dicho derecho comprende a saber:- - - CAPITULO V.- -
- DEL DERECHO A LA VERDAD.- - - Capitulo reubicado
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DOF 03-05-2013.- - - ‘Articulo 18. Las victimas y la

sociedad en general tienen el derecho de conocer los

hechos constitutivos del delito y de las violaciones a

derechos humanos de que fueron objeto, la identidad de los
responsables, las circunstancias que hayan propiciado su
comision, asi como tener acceso a la justicia en condiciones
de igualdad’.- - - ‘Articulo 19. Las victimas tienen el derecho
imprescriptible a conocer la verdad y a recibir informacion
especifica sobre las violaciones de derechos o los delitos que
las afectaron directamente, incluidas las circunstancias en
que ocurrieron los hechos y, en los casos de personas
desaparecidas, ausentes, no localizadas, extraviadas o
fallecidas, a conocer su destino o paradero o el de sus
restos.- - - Toda victima que haya sido reportada como
desaparecida tiene derecho a que las autoridades
competentes inicien de manera eficaz y urgente las acciones
para lograr su localizacion y, en su caso, Su oportuno

rescate’.- - - ‘Articulo 20. Las victimas y la sociedad tienen

derecho a conocer la verdad historica de los hechos.- - -

Las victimas tienen derecho a participar activamente en la
busqueda de la verdad de los hechos y en los diferentes
mecanismos previstos en los ordenamientos legales en los
cuales se les permitira expresar sus opiniones y
preocupaciones cuando sus intereses sean afectados. Las
victimas deberan decidir libremente su participacion y tener la
informacion suficiente sobre las implicaciones de cada uno de
estos mecanismos’.- - - ‘Articulo 21. El Estado, a través de
las autoridades respectivas, tiene la obligacion de iniciar, de
inmediato y tan pronto como se haga de su conocimiento,
todas las diligencias a su alcance para determinar el paradero
de las personas desaparecidas. Toda victima de desaparicion

tiene derecho a que las autoridades desplieguen las acciones
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pertinentes para su proteccion con el objetivo de preservar, al
maximo posible, su vida y su integridad fisica y psicologica.- -
- Esto incluye la instrumentacion de protocolos de busqueda
conforme a la legislacion aplicable y los Tratados
Internacionales de los que Meéxico sea parte.- - - Esta
obligacion, incluye la realizacion de las exhumaciones de
cementerios, fosas clandestinas o de otros sitios en los que
se encuentren o se tengan razones fundadas para creer que
se encuentran cuerpos u osamentas de las victimas. Las
exhumaciones deberan realizarse con la debida diligencia y
competencia y conforme a las normas y protocolos
internacionales sobre la materia, buscando garantizar
siempre la correcta ubicacion, recuperacion y posterior
identificacion de los cuerpos u osamentas bajo estandares
cientificos reconocidos internacionalmente.- - - Los familiares
de las victimas tienen el derecho a estar presentes en las
exhumaciones, por si y/o a través de sus asesores juridicos;
a ser informadas sobre los protocolos 'y procedimientos que
seran aplicados; y, a designar peritos independientes,
acreditados ante organismo nacional 0 internacional de
proteccion a los derechos humanos, que contribuyan al mejor
desarrollo de las mismas.- - - Una vez plenamente
identificados y realizadas las pruebas técnicas y cientificas a
las que esta obligado el Estado y que han sido referidas en
esta Ley y en los codigos de procedimientos penales, la
entrega de los cuerpos u osamentas de las victimas a sus
familiares, debera hacerse respetando plenamente su
dignidad y sus ftradiciones religiosas y -culturales. Las
autoridades competentes, a solicitud de los familiares,
generaran los mecanismos necesarios para repatriar los
restos de las victimas ya identificados, de conformidad con lo

que establezca el Reglamento de esta Ley.- - - En caso
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necesario, a efecto de garantizar las investigaciones, la
autoridad debera notificar a los familiares la obligacion de no
cremar los restos, hasta en tanto haya una sentencia
gjecutoriada. Las autoridades ministeriales tampoco podran
autorizar ni procesar ninguna solicitud de gobierno extranjero
para la cremacion de cadaveres, identificados o sin identificar,
hasta en tanto no haya sentencia ejecutoriada.- - - Con
independencia de los derechos previstos en esta Ley, el
reconocimiento de la personalidad juridica de las victimas de
desaparicion de personas y el procedimiento para conocer y
resolver de las acciones judiciales de declaracion especial de
ausencia por desaparicion se sujetaran a lo que dispongan
las leyes aplicables, a fin de que las victimas indirectas
ejerzan de manera expedita los derechos patrimoniales y
familiares del ausente para salvaguardar los intereses
esenciales del nucleo familiar’.- - - ‘Articulo 22. Para
garantizar el ejercicio pleno de este derecho de las victimas,
sus familiares y la sociedad, el Estado podra generar
mecanismos para la investigacion independiente, imparcial y
competente, que cumpla, entre otros, con los siguientes
objetivos:- - - I. EI esclarecimiento histérico preciso de las
violaciones de derechos humanos, la dignificacion de las
victimas y la recuperacién de la memoria histérica;- - - Il.
La determinacion de Ila responsabilidad individual o
institucional de los hechos;- - - lll. EI debate sobre la historia
oficial donde las victimas de esas violaciones puedan ser
reconocidas y escuchadas;- - - IV. La contribucion a la
superacion de la impunidad mediante la recomendacion de
formulacion de politicas de investigacion;, y, V. La
recomendacion de las reparaciones, reformas institucionales
y otras politicas necesarias para superar las condiciones que

facilitaron o permitieron las violaciones de derechos.- - - Para
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el cumplimiento de estos objetivos, deberan realizarse
consultas que incluyan la participacion y la opinion de las
victimas, grupos de victimas y de sus familiares.- - - La
investigacion debera garantizar los derechos de las victimas y
de los testigos, asegurandose su presencia y declaracion
voluntarias. Se debera garantizar la confidencialidad de las
victimas y los testigos cuando ésta sea una medida necesaria
para proteger su dignidad e integridad y adoptara las medidas
necesarias para garantizar su seguridad. Asimismo, en los
casos de las personas que se vean afectadas por una
acusacion, debera proporcionarles la oportunidad de ser
escuchadas y de confrontar o refutar las pruebas ofrecidas en
Su contra, ya sea de manera personal, por escrito o por medio
de representantes designados.- - - La investigacion debera
sequir protocolos de actuacion con el objetivo de garantizar
que las declaraciones, conclusiones y pruebas recolectadas
puedan ser utilizadas en procedimientos penales como
pruebas con las debidas formalidades de ley’.- - - Como se
puede observar, el desarrollo de la Ley General de Victimas
sobre el derecho a la verdad, lo vincula, entre ofros casos a
casos de desaparicion y casos de restos mortales sin

identificar. Pero ademas, este derecho, es el que da pie a la

Fundacion para la Justicia, para argumentar un interés

legitimo en los actos que se reclaman de las autoridades

senaladas en la demanda de amparo.- - - Sobre el papel de

la sociedad -donde entra la Fundacion para la Justicia-
respecto al derecho a saber la verdad, el Conjunto de
Principios para la Proteccion y Promocion de Ilos
Derechos Humanos mediante Ila Iucha contra Ia
Impunidad, publicados en la pagina de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién* senalan:- - - ll. DERECHO A SABER.- -

4 https://www.scjn.gob.mx/libro/InstrumentosPrincipios/PAG0763.pdf.
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- A. PRINCIPIOS GENERALES.- - - Principio 2. El derecho
inalienable a la verdad.- - - Cada pueblo tiene el derecho
inalienable a conocer la verdad acerca de los acontecimientos
sucedidos en el pasado en relacion con la perpetracion de
crimenes aberrantes y de las circunstancias y los motivos que
llevaron, mediante violaciones masivas o sistematicas, a la
perpetracion de esos crimenes. El ejercicio pleno y efectivo
del derecho a la verdad proporciona una salvaguardia
fundamental contra la repeticion de tales violaciones.- - -
Principio 5. Garantias para hacer efectivo el derecho a
saber.- - - Incumbe a los Estados adoptar las medidas
adecuadas, incluidas las medidas necesarias para garantizar
el funcionamiento independiente y eficaz del poder judicial,
para hacer efectivo el derecho a saber. Las medidas
apropiadas para asegurar ese derecho pueden incluir
procesos no judiciales que complementen la funcion del
poder judicial. Las sociedades que han experimentado
crimenes odiosos perpetrados en forma masiva o sistematica
pueden beneficiarse en particular con la creacion de una
comision de la verdad u otra comision de investigacion con
objeto de establecer los hechos relativos a esas violaciones
de manera de cerciorarse de la verdad e impedir la
desaparicion de pruebas. Sea que un Estado establezca o no
un organo de ese tipo, debe garantizar la preservacion de los
archivos relativos a las violaciones de los derechos humanos
y el derecho humanitario y la posibilidad de consultarlos.- - -
En este sentido, existe todo un desarrollo desde Ia
Organizacion de las Naciones Unidas -de la cual México
forma parte- sobre el aspecto colectivo del derecho a la
verdad, que viene a reforzar lo ya establecido en la Ley
General de Victimas.- - - Por lo que este tribunal debera

examinar y considerar el interés legitimo de la Fundacion
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para la Justicia, sobre los actos reclamados, siempre a la luz
del derecho a la verdad y del derecho a defender y promover
la vigencia del Estado de Derecho, que implica que se
respeten garantias del debido proceso y derechos de victimas
que enfrentan una situacion especial de vulnerabilidad por ser
migrantes.- - - . EL SEGUNDO PUNTO RESOLUTIVO QUE
A LA LETRA DICE: “LA JUSTICIA DE LA UNION AMPARA
Y PROTEGE A **** #xisinin wkkinins

L e o -

PROPIO DERECHO, CONTRA EL ACTO RECLAMADO
CONSISTENTE EN EL ACUERDO CONTENIDO EN EL
OFICIO NUMERQ ****x**x»ixsixsiix  pE DOCE DE
ABRIL DE DOS MIL TRECE, MEDIANTE EL CUAL SE LE
DA RESPUESTA A SU ESCRITO FECHADO DE (sic)
VEINTE DE FEBRERO DE DOS MIL TRECE, ATRIBUIDO
AL ENCARGADO DE LA SUBPROCURADURIA
ESPECIALIZADA EN INVESTIGACION DE DELINCUENCIA
ORGANIZADA, DE LA PROCURADURIA GENERAL DE LA
REPUBLICA; EN TERMINOS Y PARA LOS EFECTOS
PRECISADOS EN EL CONSIDERANDO ULTIMO DE ESTA
SENTENCIA’.- - - Si bien la justicia de la union ampara y

kkhkk khkkkkkhkk kkkkkkhkkhk kkkkkkkk y a *kkkkk*x

protege a
FRwkiw mwwEs® - (sic), por propio derecho, contra el acto
reclamado consistente en el acuerdo contenido en el oficio
numero *rEFEEREEREREEEEEEE - de doce de abril de dos mil
trece, otorgando para efectos dicho amparo, resulta menester
senalar que el Juez Décimo de Distrito en Materia de Amparo

Penal en el Distrito Federal (sic), realiza un estudio basado

exclusivamente en el articulo 8 de la Constitucion Politica

de los Estados Unidos (sic) que se refiere al derecho de

peticion y no basado en su derecho de acceso a la

justicia, como victimas, contenidos tanto en Ia
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Constitucion Mexicana como en Tratados Internacionales

sobre la materia, la Ley General de Victimas y el Codigo

Federal de Procedimientos Penales.- - - Al respecto el juez

mencionado manifestoé lo siguiente, en relacion con la quejosa
Kk HRRERRRE SERRRORRS RSGR . _ 0 Apora pien o
suscrito advierte que la respuesta contenida...’ (lo transcribe de la
sentencia).- - - Es relevante mencionar que dicho acuerdo no
solo viola el articulo 8° de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, sino también los articulos 1°y 20
de nuestra Carta Magna, asi como 8 y 25 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos (Patrocinio Juridico,
Derecho a la Verdad y Acceso a la Justicia), 7 de la
Convencion Belem do Para y articulos 1, 4 y 16 de la
Convencion Internacional sobre Ila Proteccion de los
Derechos de todos los Trabajadores Migratorios y de sus
familiares.- - - En este sentido, el juez de distrito debio
considerar desde un inicio que las quejosas han acudido a
este amparo no como cualquier persona, sino como una
persona con la calidad de victima, por lo tanto, tienen el
derecho a que se les otorgue tal categoria de victimas dentro
de la averiguacion previa que investiga la muerte de sus
familiares, lo cual resulta un presupuesto basico de los
derechos de las victimas establecidos en la Constitucion, los
Tratados Internacionales y la legislacion secundaria, de la
misma manera que ese derecho se vincula con su garantia
de debido proceso, asi como el derecho a la verdad, derecho
de acceso a las instancias de procuracion de justicia y a no
sufrir tratos crueles e inhumanos por parte de las autoridades

*khkkkkk kkkkkk*k

sefaladas como responsables. En el caso de
PRy meneer® - sus restos fueron entregados ya a sus
familiares, ;A quién le queda duda que tiene la calidad de

victima que le da el articulo 20 de la Constitucion y el articulo
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42 de la Ley General de Victimas? o ;Por qué el juez,
después de constatar que la autoridad responsable acepta
que ha entregado los restos a la familia ********* -entre
ellos la quejosa- aun duda que esta persona tiene la calidad
de victima?; en ese sentido, la autoridad responsable debio
aclarar a quiénes fueron tomadas las muestras para su
identificacion; a quiénes entregaron los restos; y, qué calidad
tienen estas personas.- - - De acuerdo con el articulo 1°
Constitucional, el juzgador tiene la obligacion de interpretar
las normas relativas a los derechos humanos bajo el principio
pro homine, es decir, se debe interpretar bajo la norma que
sea mas favorable a la persona en cuanto a sus derechos
humanos, pero también en consecuencia, debe realizar las
acciones que protejan mas los derechos de las victimas. El
Jjuzgador al interpretar la respuesta de la PGR contenida en el
acuerdo *rrrrRERRRREEEEEE g la vista del articulo 82 de la
Constitucion, no esta siguiendo dicho principio debido a que
dicha norma no es la que otorga la proteccion mas amplia en
este caso. Se debe analizar que dicho acuerdo no solo es
violatorio del derecho de peticion, sino que como se
menciona en la demanda de garantias, también contraviene
el derecho al debido proceso, derecho a la verdad, derecho
de acceso a la justicia, derecho a no sufrir tratos crueles e
inhumanos, derecho a la no discriminacion, entre otros.
Analisis éste, que resulta mayormente garantista que el
hecho por el juzgador exclusivamente desde el derecho de
peticion.- - - La sentencia no ampara efectivamente a la
recurrente pues se otorga solo para el efecto de que el
ministerio publico determine su calidad de victima u
ofendida, es decir, que establezca si dicha persona aparece
como tal dentro de la averiguacion previa correspondiente. Al

respecto, para tutelar efectivamente el derecho de la quejosa
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el juzgador debié tomar en cuenta la obligacion del ministerio
publico para reconocerle la calidad de victima y ordenarle en
ese sentido dicho reconocimiento. El juez en pleno uso de su
jurisdiccion, y ante la informacion proporcionada por la
autoridad, debié proteger el derecho de las quejosas y
otorgarles la calidad de victima, de lo contrario, como lo
hemos visto, deja esta cuestion a la discrecionalidad del
ministerio publico, quien sistematicamente viene negandole
tal calidad.- - - Resulta evidente que la sefiora **** ********
PRy wweneirx . en_especifico 'y al haber recibido los
restos de su hermano, ostenta el caracter de victima, en el
entendido que cualquier persona independientemente de su
nacionalidad o del grupo étnico de pertenencia, tienen el
derecho indispensable a que se les reconozca la calidad de
victima de un delito, y por lo mismo a que se respeten y
garanticen todos los derechos que conlleva dicha calidad
dentro de la averiguacion previa. La negacion del
reconocimiento de los derechos de **** *x#rxkns swkimkaes
rremeEst por parte de la PGR, resulta ser por razon de
nacionalidad, lo cual es completamente inconstitucional y
resulta en una evidente discriminacion y re-victimizacion de
Kix® kRRRERE RrerekkRs sl ouien nor el hecho de
ser familiar de la persona migrante fallecida en México, se
encuentra en una situacion de vulnerabilidad, debido a que
no se encuentra en territorio nacional ni tiene los recursos y/o
documentacion requerida para ingresar y acudir directamente
ante las instituciones de procuracion de justicia mexicanas
encargadas de investigar el homicidio de su hermano ******
wkRRRR RRRRRERRE R E) oste sentido, el juzgador

debio ordenar a la Procuraduria General de la Republica, que
se dicte un nuevo acuerdo en el que se reconozca la calidad
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de victima de la y no
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dejarlo a interpretacion del ministerio publico, debido a que en
el mismo oficio FrFFFFEEREReRREEEE L suscrito  por el

Encargado de Ila Subprocuraduria  Especializada en
Investigacion de Delincuencia Organizada, establece que no
se tiene acreditada su personalidad, es decir, que no

*kkkkkkk

reconoce su calidad aunque en el caso de , ya le
haya entregado los restos.- - - De igual forma, el juez debe
ordenar no soOlo que se reconozca la calidad de victima de

hkkk kkhkkhkhkkhk kkhkkhkkkkk kkkkkkkk

, Sino en consecuencia se
determine QUE Ia QUEjOSA **** *++rks srikrirrs wikkkrns
esta en su derecho de nombrar  como representantes y
autorizados dentro de la investigacion ministerial a quienes
sefiald en el escrito de peticion de 20 de febrero de 2013, lo
anterior también encuentra fundamento en el articulo 20,
inciso C, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, asi como en el articulo 12, fraccion IV de la Ley

General de Victimas.- - - Por otro lado, es confusa la

posicion del juez respecto el otorgamiento de copias

dentro _de la averiquacion previa, argumentando que el

ministerio publico de la Federacion, no debe proveer copias,
pero si el acceso a la investigacion de acuerdo con lo
establecido en el articulo 16 del Codigo Federal de
Procedimientos Penales. Al respecto, es indispensable
mencionar que se deben tomar en cuenta diversos factores.
El primero debe ser el considerar que la persona que solicita
acceso al expediente y copias relacionadas con Ia

khkkkk khkkkkkk kkkkkkhkhirk khkkrkkhkx

identificacion de , asi

como con las circunstancias de muerte de dicha persona,
se encuentra fisicamente en El Salvador, dicho impedimento
fisico no debe ser impedimento para que no se le reconozcan
los derechos fundamentales al debido proceso, al derecho a

*kkk kkkkkkk*k

la verdad, al acceso a la justicia de la quejosa
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R wwkeirx - - - Como se puede apreciar dentro del
presente expediente, la documentacion que se le entrego a la
familig ********* =*=***%% gl momento de la entrega de los
restos que en vida pertenecieran a @ TTTT FEEEOE
PRy wweners® constan en: a) Constancia de envio con
sello de 17 de mayo de 2013 de Ciudad de México a San
Salvador; b) Certificado de embalsamiento de 20 de abril de
2011 y con sello de entrada a El Salvador de 17 de mayo de
2013; ¢) Acta de defuncion de ***+++ wwwws sxxsreees
rremersxcon fecha de registro de 12 de mayo de 2011; y, d)
Autorizacion para el traslado de los restos de ****** *******

kkkkkkkkk kkkkkkkk

. En este sentido la documentacion que

kkkkkkkkk kkkkkkkk

se ha entregado a la familia no esta

relacionada con las circunstancias de muerte: Como, cuando,
donde y por qUE fue asesinado ****+* wrxrss wikkxrres
rremersx tampoco responde a cuestiones de como se realizé

la identificacion ~a través de dictamenes cientificos,
informacion que tampoco le ha sido proporcionada a la
familia.- - - La Corte Interamericana de los Derechos
Humanos ha determinado que: ‘Asimismo, los familiares de
victimas de graves violaciones de derechos humanos tienen
el derecho de conocer la verdad. El conocimiento de la
verdad de lo ocurrido en violaciones de derechos humanos
notorias como las del presente caso, es un derecho
inalienable, un medio importante de reparacion para las
victimas y sus familiares y es una forma de esclarecimiento
fundamental para que la sociedad pueda desarrollar
mecanismos propios y prevencion violaciones (sic)®.- - - En
cuanto a las copias de la averiguacion previa, consta decir
que la determinacion del Juzgado Décimo de Distrito en la

sentencia de fecha 30 de mayo de 2014, resulta una

5 Corte IDH. Caso Servellén Garcia y otras Vs. Honduras. Sentencia de 21 de septiembre de 2006, parr. 193; y
caso Masacre de Pueblo Bello Vs. Colombia. Sentencia de 31 de enero de 2006. Serie C No. 140, parr. 266.
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disposicion claramente contraria a la sentencia dictada por la
Corte Interamericana de los Derechos Humanos contra
Meéxico para el caso de Radilla Pacheco, en la que se sefiala
lo siguiente: ‘El tribunal destaca que, anteriormente en un
caso contra el Estado mexicano, yo habia sefialado que
cuando las actas de investigacion se encuentren bajo
reserva, corresponde al Estado enviar las copias solicitadas
informando de tal situacion y de la necesidad, conveniencia o
pertinencia de mantener la confidencialidad debida de dicha
informacion...- - - (...) La Corte considera que la negativa del
Estado a remitir algunos documentos no puede redundar en
perjuicio de las victimas (...)- - - Lo Corte considera que la
negativa de expedir copias del expediente de la investigacion
a las victimas, constituye una carga desproporcionada en su
perjuicio, incompatible con el derecho a su participacion en la
averiguacion previa... Al respecto los Estados deben contar
con mecanismos menos lesivos al derecho de acceso a la
justicia para proteger la difusion del contenido de las
investigaciones en curso y la integridad de los expedientes’.- -
- Dichos criterios resultan obligatorios para los miembros del
Poder Judicial de la Federacion, de acuerdo con la
jurisprudencia suscrita por la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién.- - - Epoca: Décima Epoca, registro: 2006225,
instancia: Pleno, tipo de tesis: Jurisprudencia, fuente: Gaceta
del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 5, abril de
2014, tomo I, materia(s): Comun, tesis: P./J. 21/2014 (102.),
pagina: 204.- - - ‘JURISPRUDENCIA EMITIDA POR LA
CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS.
ES VINCULANTE PARA LOS JUECES MEXICANOS
SIEMPRE QUE SEA MAS FAVORABLE A LA PERSONA...’
(la transcribe).- - - En el caso especifico del caso Radilla

Pacheco, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha
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manifestado que:- - - Epoca: Décima Epoca, registro:
2003156, instancia: Pleno, tipo de tesis: Aislada, fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Libro XVIII,
marzo de 2013, tomo 1, materia(s): Constitucional, tesis: P.
1172013 (102.), pagina: 368.- - - ‘SENTENCIAS EMITIDAS
POR LA CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS
HUMANOS EN ASUNTOS DONDE EL ESTADO MEXICANO
FUE PARTE. PARA QUE SUS CRITERIOS TENGAN
CARACTER VINCULANTE NO REQUIEREN SER
REITERADOS...’ (la transcribe).- - - En razdn de lo anterior y
ante el caso concreto que se conoce en el juicio de amparo
rremeEr® - conocido por el Juzgado Décimo de Distrito en

Materia de Amparo Penal (sic), cabe manifestar que el criterio
del juez de derechos humanos debe ser en proteccion de las
victimas, siguiendo lo que se ha establecido tanto en los
criterios de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, como
los criterios adoptados por la Corte Interamericana de los
Derechos Humanos, mismos que son vinculantes cuando el
estado mexicano haya sido parte del litigio. La determinacion
de que se le otorgue acceso al expediente pero no copias,
resulta a todas luces contradictoria con lo manifestado por los
criterios jurisdiccionales, y perjudicial para la victima.- - - En
relacion con lo manifestado respecto al articulo 16 del Codigo
de Procedimientos Penales (sic), en 2013, la H. Primera Sala
del Maximo Tribunal, considerd que los parrafos segundo,
tercero y sexto del mencionado articulo 16 del Codigo Federal
de Procedimientos Penales, trasgreden el derecho de acceso
a la informacion respecto a la absoluta reserva en la
averiguacion previa.- - - Toda vez que estos parrafos prevén
que toda la informacion contenida en la averiguacion previa
debe considerarse reservada, sin contener criterios que

permitan determinar casuisticamente y de forma ponderada
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cual es la informaciéon que debe reservarse, violan el derecho
de acceso a la informacion, pues no establecen la limitacion
del mismo con base en la vinculacion objetiva con la
realizacion de una prueba de daro.- - - Una prueba de darno
consiste en la facultad de la autoridad que posee la
informacion para ponderar y. . valorar, con debida
fundamentacion y motivacion, proporcionarla o no, en tanto
que su divulgacion ponga en riesgo O pueda causar un
perjuicio real al objetivo o principio que trata de salvaguardar,
y de manera estricta debe demostrarse que el perjuicio u
objetivo reservado, resulta mayormente afectado que los
beneficios que podrian lograrse con la difusion de Ila
informacion.- - - Esta argumentacion dio lugar a dos criterios:-
- - ‘ACCESO A LA AVERIGUACION PREVIA. EL
ARTICULO 16, PARRAFOS SEGUNDO, TERCERO Y
SEXTO, DEL CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS
PENALES, TRANSGREDE EL DERECHO HUMANO DE
ACCESO A LA INFORMACION...’ (la transcribe).- - -
‘AVERIGUACION PREVIA. LA RESTRICCION A SU
ACCESO PREVISTA EN EL ARTICULO 16, PARRAFOS
SEGUNDO, TERCERO Y SEXTO, DEL CODIGO FEDERAL
DE PROCEDIMIENTOS PENALES, ES
DESPROPORCIONAL...” (la transcribe).- - - La reserva
absoluta de las averiguaciones previas pervierte el fin ultimo
del derecho de acceso a la informacion el cual es contribuir a
un Estado Democratico. La desproporcionalidad de la reserva
de las averiguaciones previas implica la imposibilidad de
controlar la actividad del ministerio publico e incrementa la
posibilidad de corrupcion e impunidad, al igual que como se
ha mencionado previamente representa un menoscabo a los
derechos de la victima.- - - Por su parte el articulo 16 del

Cddigo Federal de Procedimientos Penales, establece que
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las averiguaciones previas son estrictamente reservadas. Al
respecto, es pertinente sefialar antecedentes del Maximo
Tribunal en Pleno y de su Primera Sala. La accion de
inconstitucionalidad 49/2009, donde el Pleno sento un criterio
genérico en torno a las averiguaciones previas sobre delitos
del orden comun y federal; sin embargo, no emitié criterio
sobre aquellas que se refieran a violaciones graves a
derechos humanos. Por otra parte, la accion de
inconstitucionalidad 26/2009, en la cual la estricta reserva en
las averiguaciones previas no logro una mayoria que le
reconociera, sin que se lograse en sentido contrario tampoco,
por lo que la accion se desestimo.- - - Finalmente, en el
amparo en revision ******** ' |la Primera Sala de la Suprema

Corte de Justicia de la Nacion, emiti6 pronunciamiento
especifico respecto al articulo 16 del Codigo Federal de
Procedimientos Penales, en el sentido de que la aplicacion de
reserva respecto de las averiguaciones previas, resulta
desproporcional y transgrede el derecho humano de acceso a
la informacion. Al respecto, considerd que limitar la publicidad
de la informacion debe estar vinculado objetivamente con una
prueba de dario real y objetiva sobre el principio que se trata
salvaguardar, demostrando que la afectacion es mayor a los
beneficios que se logren con la difusion de la informacion.- - -
De la lectura de lo anterior se advierte que el juez no fue claro
al precisar que si bien el articulo 16 del Codigo Federal de
Procedimientos Penales, establece una absoluta reserva
respecto a las averiguaciones previas, la Suprema Corte de
Justicia ha determinado que dicha reserva absoluta es
desproporcional pues la restriccion de un derecho humano
como lo es el derecho a la informacion debe basarse en un
analisis casuistico fundamentado en una prueba de dafio

objetiva. Ese supuesto es cuando se trata de derecho a la
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informacion publica, lo cual con mayor razon debe aplicar
cuando quien solicita la informacion es parte de la
investigacion penal en su calidad de victima.- - - Mientras que
por lo que hace a la quejosa ******* FruEEx =HEEE (gic), el

Juez Décimo de Distrito en Materia de Amparo Penal (sic),
manifiesta lo siguiente en la sentencia de 30 de mayo de
2014:- - - ‘Ahora bien, el suscrito considera que la respuesta
contenida...’ (lo transcribe de la sentencia que se revisa).- - -
La informacion tomada en cuenta por el juez de distrito y que
se basa en las comunicaciones enviadas por el Gobierno
Mexicano a la Comision Interamericana de Derechos

Humanos, muestran la falta de coordinacion entre las

instituciones mexicanas. Por una parte, la Procuraduria

General de Justicia del Estado de Tamaulipas, comunica que
desconoce la identidad de la familia 115 de EIl Salvador y sélo
establece que se ‘logro parcialmente la identificacion’, de
igual forma menciona que: ‘No se cuenta con los datos para
establecer los nombres de los familiares que aportaron las
muestras biologicos los cuales ya fueron solicitados al
Gobierno Salvadorerio’, al igual que menciona que: ‘La
Procuraduria General de Justicia de Tamaulipas, ha reiterado
la solicitud al Estado salvadorerio, o través del Ministerio de
Justicia y Seguridad Publica de la Republica de El Salvador’.-
- - La Procuraduria General de la Republica, a través de la
Coordinacion de Servicios Periciales, es la encargada de
realizar la identificacion de dichos restos aunque se
encuentren bajo el resguardo de la Procuraduria de
Tamaulipas y por lo mismo, la Procuraduria General de la
Republica, cuenta con informacion sobre la identidad de la
familia 115 de El Salvador. Cabe manifestar que incluso no
existe ningun fundamento juridico para la separacion de

restos encontrados en Ilos mismos eventos en dos
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indagatorias ministeriales, una local y otra federal.- - - Ante la
falta de coordinacion de instancias consulares y de
procuracion de justicia de los paises de Meéxico y de EIl
Salvador, en fecha 02 de agosto de 2013, fecha anterior al
oficio que es de 11 de septiembre de 2013, la Fundacion para
la Justicia, entrego ante la Subprocuraduria de Control
Regional, Procedimientos Penales y Amparo de la PGR,

copia certificada del expediente ************* de |a Unidad

de Asuntos Internacionales de la Fiscalia General de la

Republica de El Salvador inteqrado por 36 fojas debidamente

certificadas, con el objetivo de que dicha Subprocuraduria

remitiera el expediente a la Procuraduria General de Justicia
de Tamaulipas. Por medio de dicho expediente se logra

acreditar que la familia 115, corresponde a la familia ******

*kkkk*k *khkkkkk kkkkkk kk kkkkkk

y en especifico a la sefiora ,

Madre de ****+* *xkxkik sxikkix xxxink ___ [Hasamod notar a

este Tribunal Colegiado, que la informacion proporcionada
por la Procuraduria General de la Republica, esta
desactualizada y no es correcta, debido a que establece que
no tiene documento alguno que acredite la identidad de la
‘familia 115°. Dicha informacion no es correcta, debido a que
tanto la PGR, como la PGJ de Tamaulipas, han tenido a su

disposicion copia certificada del expediente ************* dg

la Unidad de AsuntosInternacionales de la Fiscalia General

de la Republica de El Salvador, dentro del cual se acredita la

identidad de la familia 115, misma que el Estado mexicano
continta manifestando desconoce. En ese sentido, esta
descoordinacion pudiera resultar recurrente para este caso,
incluyendo el informe justificado por medio de los (sic) que se
niega la orden de incineracion de restos de dichos
cadaveres.- - - Cabe manifestar que dichas constancias, asi

como el escrito presentado por la Fundacion para la Justicia,
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en fecha 11 de septiembre de 2013 y en el que se anexdé

copia certificada del expediente ************* da |la Unidad

de Asuntos Internacionales de la Fiscalia General de la

Republica de El Salvador, no fueron puestos a disposicion del

Jjuez de amparo por parte de la Procuraduria General de la
Republica, ni por parte de la Procuraduria General de Justicia
del Estado de Tamaulipas.- - - Manifestamos, que la
sentencia de 30 de mayo de 2014, dictada por el Juez
Décimo de Distrito en Materia de Amparo Penal (sic) en el
Distrito Federal es contraria a la sentencia de 16 de enero de
2014, dictada por el Octavo Tribunal Colegiado en Materia
Penal del Primer Circuito, debido a que en la sentencia de
dicho Tribunal Colegiado, se manifiesta expresamente que:
la autoridad judicial que conozca el amparo debe ordenar al
responsable remitir todas y cada una de las constancias que
le sirvieron de sustento para emitir el acto reclamado, a fin de
verificar su constitucionalidad, sobre todo cuando niega que
los restos del hijo de la quejosa no se encuentran entre los
(120) cadaveres procedentes de *** **r*rxes wmwiimkin

- - Cabe manifestar que al juez no se le remitieron todas las
constancias, y las remitidas como se mencioné no estan
actualizadas, al respecto la decision del Juez Décimo de
Distrito, sigue siendo violatoria de los derechos de las
victimas y en este sentido la interpretacion que hace dicho
Juzgado sigue siendo perjudicial para las victimas, no solo por
no contar con las constancias adecuadas, sino por la
descoordinacion de la autoridad sefialada como responsable
y debido a que el examen de legalidad y constitucionalidad
que realiza el mismo juez, no es conforme a los criterios
establecidos por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, ni
por la Corte Interamericana de los Derechos Humanos, asi

como no sigue el principio pro personae, establecido en la
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Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y en
tratados internacionales.- - - Por ultimo, no omitimos sehalar
que el dictar de nueva cuenta por el Tribunal Colegiado de
Circuito, la reposicion del procedimiento sin estudiar el fondo
del asunto, caeria en un DENEGACION DE JUSTICIA para

las quejosas, debido a que se estaria retrasando

injustificadamente 'y de nueva cuenta que se determine el
reconocimiento de la calidad de victima, dentro de Ia
averiguacion correspondiente, el permitir que dichas quejosas
cuenten con representantes juridicos dentro de la indagatoria
y el proporcionar informacion y copias de la investigacion, en
contravencion de lo establecido por el articulo 1°
Constitucional, y en relacion con los articulos 8 y 25 de la
Convencion Americana sobre los Derechos Humanos.- - - En
razon de lo anterior, solicitamos a estos H. Magistrados

*kk*

Federales que reconozcan la calidad de victima de
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y de
(sic), permitan que dichas quejosas cuenten con
representantes juridicos dentro de la averiguacion previa
correspondiente, se reconozca el derecho a nombrar dentro
de la averiguacion previa a peritos independientes, asi como
se proporcione informacion y copias sobre la averiguacion

previa.- - - Por lo anteriormente expuesto y fundando, ...”.

Quinto. Propuesta de ejercicio de facultad de atraccién.

Este tribunal colegiado considera que en este momento no
debe hacer pronunciamiento en relacion con los agravios que
esgrimen los revisionistas, porque se estima que en este
asunto concurren las caracteristicas especiales de
importancia y trascendencia a que se refiere el articulo 40
de la Ley de Amparo, por lo que en términos del articulo 85,

parrafo segundo, de Ila citada legislaciéon, se estima
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procedente solicitar a la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion que ejerza su facultad de atraccion.

En efecto, este 6rgano colegiado advierte que en el
expediente en que ahora se actua, existen circunstancias de
hecho y derecho que justifican la importancia y trascendencia
que la resolucion del caso tiene para la judicatura en general,
por el interés superlativo reflejado en la gravedad del tema,
en cuanto a la afectacion de los derechos de las victimas
migrantes, en relacion con restos humanos que son
encontrados en fosas clandestinas; ademas de lo novedoso y
trascendente que resulta establecer criterios sobre el tema
de acceso a la informacién de las averiguaciones, no sélo
para los familiares de las victimas, sino para las
organizaciones de la sociedad civil, que sustentan su
peticion en el derecho a la verdad, con base en hechos que
puedan considerarse como violaciones graves a derechos
humanos o, incluso, delitos de lesa humanidad, para casos
futuros que desafortunadamente se pueden presentar en el

pais.

Lo anterior se considera de esa manera, porque los
antecedentes del caso a resolver en el presente recurso de

revision, reportan lo siguiente:

I. Determinacién contenida en la sentencia de amparo.

El treinta de mayo de dos mil catorce, el Juez Décimo de

Distrito de Amparo en Materia Penal en el Distrito Federal, en
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el juicio de amparo indirecto , promovido por
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y la
Fremwkwr werx 0 a través de su representante T TR
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; resolvio sobreseer en el juicio y conceder la

proteccion constitucional, en los siguientes términos:

a) Sobreseimiento.

a)1. Se sobreseyd en el juicio de amparo por
inexistencia del acto reclamado consistente en la
orden de cremacion de los cadaveres o restos

y
sxwkrns sxersrss SRR gtribuida al Procurador

General de la Republica; Procurador General de

khkkkk kkkhkkk kkkkkk *khkikkx *kkkk*x

humanos de

Justicia del Estado de Tamaulipas; Titular de la Unidad
Especializada en Investigacion de Delitos en Materia de
Secuestro, de la Subprocuraduria Especializada en
Investigacion ‘de Delincuencia Organizada, de la
Procuraduria General de la Republica; Secretaria de
Relaciones ' Exteriores; Coordinadora General de
Servicios Periciales de la Procuraduria General de la
Republica; y  Encargado de la Subprocuraduria
Especializada = en Investigacion de Delincuencia
Organizada, de la Procuraduria General de la
Republica; lo anterior, porque el juez estim6é que las
autoridades negaron el acto reclamado, sin prueba

en contrario.

a) 2. Se sobreseyd el juicio de amparo, porque el juez
estim6 actualizada causa de improcedencia del
amparo promovido por la quejosa Fundacion para la
Justicia y el Estado Democratico de Derecho, A.C.,
contra el acto consistente en el al acuerdo contenido en
el oficio numerg ***** e’ de doce de
abril de dos mil trece; lo anterior, porque el juez

estimé que ese acto no afecta los intereses
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legitimos de dicha quejosa, en términos del articulo
61, fraccién Xll, de la Ley de Amparo, ya que no es
titular de interés legitimo frente al acto reclamado
emitido en respuesta a las peticiones formuladas por

y
, pues la citada asociacion civil es una

*khkkkkkk kkkkkk kk kkkkkk *kkk hkhkkkkkk hkkkkkkkk

kkkkkkkk

persona moral, individual, no un grupo de personas.

Asimismo, considero la ausencia de afectacion indirecta
que lesione a la comunidad, porque ese acto soélo

*kkkk*k

puede afectar directamente el interés juridico de
Kk ek keseenees ookl ncidir en el
conocimiento del resultado de las investigaciones de los
delitos cometidos contra sus familiares directos; sin
que obste a ello que la asociacién civil sustente su
interés legitimo en la afirmacion de que es titular
del derecho a la verdad, pues su interés no es el de
un grupo de personas y estimar lo contrario, por el solo
hecho de ser una asociacion civil, con un objeto social
determinado, llevaria al absurdo .de considerar que
cualquier ciudadano pretendiera tener acceso a las
averiguaciones previas, al invocar ese derecho, cuando
constitucionalmente so6lo corresponde a los indiciados,

sus defensores, victimas u ofendidos.

No obstante, consideré procedente el amparo

y

khhkkrkrk Khkkkk %%k )kkkkkx

promovido por las quejosas
kkkk kkkkkkhkkhkk khkhkkkkhkkk kkkkkkikk

, contra el referido

acto.

b) Concesion de Amparo.

b)1. El juez de amparo concedid la proteccion
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kkhkkkkkk kkkkkk k%

constitucional a favor de las quejosas
y
acto consistente en el al acuerdo contenido en el oficio
FrREERieskeies®. "de doce de abril de dos mil

trece, atribuido al Encargado de la Subprocuraduria

*kkkk*k kkkk khkkkkkkk kkkkkkhkkhk kkkkkkkk

, contra el

Especializada - en Investigacion de Delincuencia
Organizada,  de la Procuraduria General de la
Republica; lo anterior, al considerar que la respuesta
dada a las quejosas es violatoria de la garantia
contenida en el articulo 8° Constitucional, en tanto que
no es congruente con las peticiones formuladas;

proteccion que en esencia consistio en lo siguiente:

b) 2. Para el caso de lo pedido por la quejosa ****
KkkRRRRE kkRRRRRE Heeekers ol Tlez estimé que |a
respuesta fue congruente cuando se indicd6 que no se
ha realizado tramite alguno tendente a la cremacion del
CAdAvEr de  HFssx semmes sornsis kxrtiens
porque el cuerpo ya fue entregado via diplomatica al
pais de origen; asi como en cuanto negd acordar que
se garantice el envio de los restos, por los mismos
motivos. También estimé correcta la negativa de
proporcionar copia de los expedientes de investigacion
penal, en el caso especifico de la averiguacion previa

kkhkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

, incluidos todos los

*kkkk*

documentos base para la identificacion de
KixERRR SrERRER EERRRSS  a) considerar que existe
prohibicion expresa de proporcionar copia de la
averiguacion, contenida en el articulo 16 del Codigo

Federal de Procedimientos Penales.
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No obstante, el juez consider6 que la respuesta fue

incongruente, cuando la autoridad negd proporcionar

H T A khkkk kkkkkkkk kkkhkkkkkk kkkkkkkk
informacioén a ,

respecto de las circunstancias de la muerte de su
hermano, porque si la propia autoridad indica que existe
expedientillo del cadaver identificado como de ******
KikkkRE KxRRRRORR KkRvO% ralasionado  con la
averiguacion previa KRR RS
entonces la autoridad responsable debe analizar, en
PrNCIpio, Si la quejosa ***+ *rxrresk xrrrerres
rewwrrx tiene el caracter de victima u ofendida del
delito que se investiga en esa averiguacion,
derivada de esa vinculacion de expedientes y luego
senalar de manera fundada y razonada, de ser el
caso, si puede o no tener acceso a la indagatoria.
En consecuencia, la negativa a tener por nombrado al
Equipo Argentino de Antropologia Forense, depende de
la respuesta congruente, que en su oportunidad emita

la autoridad responsabile.

c) 3. Para el caso de lo pedido por la quejosa *******
s e e el juez estimo que la autoridad no

dio respuesta congruente a sus peticiones, porque la
autoridad responsable no tuvo a la vista los elementos
necesarios para sustentar el sentido de dicha
respuesta, pues aunque siempre se refirid a la
averiguacion orevia RARRR R RS RN,

incluso para negarle todo acceso a Ila citada
indagatoria, por no tener personalidad alli reconocida,
simplemente manifestd6 que entre los ciento veinte

cadaveres procedentes de San Fernando, Tamaulipas,
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kkkkkk kkkkkk*k

no existe identificacidon positiva con
R ey que tampoco se encuentra su cadaver

a disposicion de ninguno de los agentes del Ministerio
Publico de Ila Federacion; sin embargo, de las
constancias remitidas, ninguna es util para advertir que
dentro de las diligencias practicadas en la mencionada
averiguacion, se han hallado ciento veinte cadaveres o
restos humanos, y que ninguno de ellos se ha
identificado positivamente con  FFrrE FEEemer
FreErr sea porque no se ha recabado el material
genético de la familia, o bien, se han practicado
diversas diligencias en las que se ha comparado el
material genético con los ciento veinte cadaveres o
restos humanos, sin resultados positivos; maxime que
existe la posibilidad de que un cadaver pueda

Fhkhkhkk kkkkkkk kkkkkk kkhkkk*k

pertenecer a , dado que

en la mencionada averiguacion obran constancias de
que el Coordinador de Asesores de la Subprocuraduria
Especializada © en Investigacion de Delincuencia
Organizada, informo diversas cuestiones a solicitud de
la Comision Interamericana de Derechos Humanos, de
la que se advierte la existencia de un cadaver
identificado con un perfil genético proporcionado por la
“familia 115” de la Republica de El Salvador, asi como
multiples  gestiones sin  respuesta; por esas
circunstancias, el juez considerd necesario que se

*kkkkk*x

proporcione una respuesta satisfactoria a
*kkkkk kk kkkkkk

, dada la mencionada comunicacion

diplomatica.

Igualmente, el juez consideré que al margen de la

investigacion para conocer el nombre de las personas



102 R.P. 156/2014.

hkkkhkkkx

que proporcionaron el material genético de la
= el Encargado de la Subprocuraduria
Especializada en Investigacion - de Delincuencia
Organizada, de la Procuraduria General de Ila
Republica, por los conductos diplomaticos
correspondientes, debe solicitar muestra de material

kkkkkkk hkkkkk k% kkkhkk

genético a para compararla
con el perfil genético del cadaver *, fosa *, con clave N,

** *** y proceder a su identificacion.

b) 4. Efectos de la concesion.

1. Dejar insubsistente el acto reclamado, contenido en

el oficio nlimerQ *****x¥*#xkkkkkiik

2. Dictar otro en el que reitere:
a) Que no ha realizado tramite alguno encaminado a la

*kkkkk kkkkkkk

cremacion de los cadaveres de
*khkkkkkkk kkkkkkkk y kkhkkkkk kkkhkhkkk kkhkkkk kkkkk*x

b) Aquellas en las que hizo referencia al expedientillo
correspondiente al cadaver 27 de la fosa 4, identificado
Con kkhkkkkk khkhkkkhkkk hkhkkkkkkhk kkhkkkkkk

c) Aquellas en las que negd proporcionar copia tanto de
los expedientes de investigacion penal en los que se

*khkkkkk kkkkkkk

tenga informacion sobre los restos de
*kkkkkkkk kkkkkkkk

, como de los documentos forenses

tomados como base para su identificacion.

3. Dé respuesta congruente a la solicitud formulada por
*kkk khkkkkhkkk khkhkkkkkkhkh kkhkkhkhkkk , en el que plde Se

le informe cbémo, cuando, donde y en qué
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*kkkkk kkkkkkk

circunstancias murié su hermano
Frwkmer e debiendo - considerar en  su
respuesta:

a) Que la solicitud implica analizar si **** ********
PRy wmenekr® - tiene el caracter de victima u
ofendida, en la averiguacion previa
KrRRRERRRRRRRRERRRSSE dado que se afirma que el
expedientillo correspondiente al cadaver ** de la fosa
* identificado con ***** *xxkres sxkrrirrs wrkkrris

tiene relacion con esa indagatoria.

b) De serle reconocida personalidad, debe que tener

acceso a la mencionada averiguacion previa.

4. Dé respuesta congruente a la solicitud formulada por
ek s ek weeE - para lo cual, en forma previa,
debera tener a la vista las constancias de la
averiguacion orevia KHRRRRERRRERRRRRRRRRY
debiendo considerar en su respuesta:

a) Cuales son las diligencias practicadas en la
averiguacion previa KHRRRRRRERRRRRRERRE
mediante las cuales se hallaron los ciento veinte
cadaveres o restos humanos que refiere.

b) Advertir 'si en autos obra muestra de material
gEN&tico qUE COTresponda @ ** s+ wikkis wx wkrxs y

si se realizaron los estudios periciales comparativos

tendientes a identificar a kkhkkkk khkkkkkk kkkkkk kkkkkk

5. En caso de que advierta que no existe esa muestra
de material genético, debera dejar constancia de que
ordena al agente del ministerio publico de la Federacion
que corresponda, se allegue, por conducto de los

medios diplomaticos correspondientes, un par de
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muestras que proporcione
para proceder al estudio de identificacién dentro de la
averlguaCIGn preVIa kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkk y que

también sea remitida al Procurador General de Justicia

del Estado de Tamaulipas, para ese mismo efecto.

6. Hecho Ilo anterior, ' notificar el acuerdo
correspondiente a las quejosas en el domicilio senalado

para ese efecto en su escrito de peticion.

Il. Materia de la impugnacién en el recurso de revision.

Tanto las quejosas como la autoridad responsable, incluso la
agente del ministerio publico adscrita al juzgado de amparo,
impugnaron la determinacion de ' conformidad con los
argumentos que quedaron transcritos en el considerando

cuarto de esta resolucion, conforme a lo siguiente:

1. Con respecto al sobreseimiento por inexistencia del
acto y en relacion con la legitimacion de la asociacion

civil, la determinacién fue impugnada por las quejosas

kkkkkkhk kkhkkkk kk kkkkkk kkkk kkhkkkhkkk kkhkkkkkkk
)

*kkkkkkk kkhkkkkkkhkhk khkkk kk kkhkkkkkhk * hk kkkkkk

y
*kkkkkkkkhkhk kk khkkkkkk A C a traVéS de Su

*kk kkhkkkk kkkkhkkkkkk *khkkk

representante

2. Por lo que respecta a la concesion del amparo, la
sentencia fue impugnada por Ila Subprocuraduria
Especializada en Investigacion = de Delincuencia
Organizada de la PGR (autoridad responsable) y la
agente del Ministerio Publico de |la Federacion adscrita
al Juzgado de Amparo; ambas autoridades impugnaron

la concesidn del amparo que el juez constitucional.
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3. La concesidon del amparo también fue impugnada por

kkkkkkk kkkkkk kk kkkkkk *kkk kkkkkkkk

las quejosas ,

y la

kkhkkkkk kkkkkhkkkkkhk hk kkkkkk*x

kkkkkkkkhk kkhkkkkkk kkkkkkkkhk kkkk kk kkkkkkkk % %%

A.C., a través de su

kkhk hkhkkkk khkkkkkkkk kkkk*x

representante ; lo anterior,

al presentar agravios relacionados con los efectos de la
concesion, pues a su parecer y de manera general,
aseveran que la sentencia no ampara efectivamente a

las primeras recurrentes.

En consecuencia, la materia del recurso de revision
interpuesto por las partes y la fiscalia adscrita al Juzgado de

Distrito, se estima, es la siguiente:

De acuerdo con la génesis factica del asunto de que
se trata, asi como el contraste entre las consideraciones del
juzgador, con las manifestaciones que en via de agravio
exponen las partes, en el caso se involucran diversos
principios y premisas normativas que se relacionan con la
pertenencia de las quejosas a un grupo considerado
como vulnerable en nuestro pais, como son los familiares

de las personas migrantes.

Con ello se aprecia que el caso esta vinculado con el
amplio reconocimiento de que las personas extranjeras que,
por diferentes motivos, transitan por el territorio nacional,
quienes enfrentan una situacion de mayor vulnerabilidad,
pues por multiples circunstancias, son facilmente victimas de
delitos por parte del crimen organizado, en razén de que la
mayoria de esas personas viaja sin la documentacion
requerida, lo que ha generado que se definan rutas

migratorias especificas, que al ser identificadas por los



106 R.P. 156/2014.

grupos criminales, provocan que éstos cometan ilicitos contra
los migrantes, desde el robo hasta el asesinato, como se
expone en el Protocolo de actuacion para quienes imparten
justicia en casos que afectan a personas migrantes y sujetas
a proteccion internacional, en donde se sugiere la realizacion
de acciones encaminadas a la mejor proteccion de los

derechos de esos grupos vulnerables.

Ademas de verificar si los hechos que se
investigan (desaparicidon de personas y hallazgo de fosas
clandestinas con cadaveres de personas migrantes), pueden
considerarse constitutivos de graves violaciones a
derechos humanos o crimenes de lesa humanidad, en
tanto que tales supuestos no sélo afectan a las victimas y
ofendidos en forma directa por los hechos antijuridicos, sino
que ofenden a toda la sociedad, precisamente por su

gravedad e impacto social.

Cuestiones que conllevan la interrogante de si es
factible que la investigacion de tales hechos y su
calificacién, puedan generar un interés no sélo juridico
para las familias de las victimas directas, sino ademas un
interés legitimo para otros integrantes de la sociedad,
soportado en el derecho a la verdad que en principio solo
tienen las victimas (interés juridico); y en consecuencia,
cualquier persona, incluso como asociacién civil, pueda tener
acceso a la informacion generada por la autoridad ministerial
en relacion con ese tipo de acontecimientos, pues de no
hacerlo podria acarrear responsabilidad omisiva del Estado
por la falta de debida diligencia no sdlo para prevenir esas
violaciones, sino también para su adecuada investigacion,

sancion y reparacion.
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Si la informacioén en ese tipo de casos, llegara a
considerarse como un caso de excepcién al sigilo que
deben guardar las investigaciones, conllevaria interpretar
el articulo 16 del Codigo Federal de Procedimientos Penales
y otros de similar naturaleza, de conformidad con
instrumentos internacionales a fin de garantizar el pleno
conocimiento de los hechos, no sélo para buscar la verdad,
sino para informar a los familiares de los migrantes
desaparecidos la situacion de los cuerpos y lograr su plena
identificacion; con base en que el Estado debe garantizar el

acceso a la justicia.de manera real y no solamente formal.

Asimismo, se deduce la vinculaciéon del principio de
no revictimizacion, a fin de evitar la obstaculizacion de
procedimientos y diligencias que provoquen en las personas
que se consideran victimas un ambiente de desconfianza y se
logre apreciar la actividad estatal como un proceso de
redignificacion y no como causa adicional de estrés
psicologico, como lo sugiere el Protocolo de actuacion para
quienes imparte justicia en casos que afectan a personas

migrantes y sujetas a proteccion internacional.

lll. Razones que justifican la solicitud de la facultad de

atraccion.

Conforme a lo expuesto, resulta evidente para este tribunal
colegiado que en la litis a resolverse en este expediente,
concurren caracteristicas especiales de importancia y

trascendencia.

En primer lugar la importancia del asunto radica,
per se, en la cuestion factica pues se advierte un interés

superlativo en la resolucion de circunstancias juridicas sobre
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los hechos derivados del hallazgo de cadaveres en fosas
clandestinas en San Fernando, Tamaulipas; en donde existe
contraste de argumentos entre autoridades y quejosos; lo
cual refleja la gravedad del tema, pues ese desafortunado
incidente ha dejado al descubierto la afectacion de valores
trascendentales como es la vida de las personas que se
encuentran en una situacion de vulnerabilidad, como son los
migrantes que transitan por el pais; ademas, del lastre que
resulta, incluso en la actualidad, el hallar cuerpos humanos

en fosas clandestinas en diversos Estados del pais.

En tanto que la trascendencia de la resolucion del
asunto, impacta en los criterios judiciales vinculados con
el derecho de acceso a la informacién publica en
averiguaciones previas y qué personas deben tenerlo,
cuando se trata de casos como el que ahora se presenta, en
donde pueden presentarse violaciones graves a derechos
humanos o, inclusive, delitos de lesa humanidad, por lo
que el analisis juridico que llegara a realizarse en el caso,

implicaria fijar un criterio trascendente para casos futuros.

Asi, como los alcances juridicos del derecho a la
verdad con la finalidad de establecer el interés legitimo para
interponer el juicio promovido por una asociacion civil;
cuestiones que se relacionan con el acceso a la informacién
en una averiguacioén previa y la via para hacerlo; lo cual
puede generar un criterio de relevancia y trascendencia para
determinar cual es la via idonea para que a una asociacion de
esa naturaleza se le proporcione informacion de una
averiguacion previa, relacionada con la investigacion de

hechos como los que son materia de esta revision.
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No se desatiende que el tribunal colegiado, antes de
solicitar el ejercicio de la facultad de atraccion, debe resolver
los aspectos de procedencia; sin embargo, en el caso, se
estima que los motivos del sobreseimiento involucran
aspectos al derecho a la informacién, asi como quién
puede solicitarla y en qué via, en relacibn con las
caracteristicas del hecho de que se trata, lo cual también es
la materia de importancia y trascendencia que se advierte
para solicitar del maximo tribunal del pais el ejercicio de su

facultad de atraccion.

Opinidn en la que se observa la jurisprudencia 2a./J.
14/2008, emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte

de Justicia de la Nacion, del tenor siguiente:

“FACULTAD 'DE ATRACCION RESPECTO DE
AMPAROS EN REVISION. PARA QUE LA SUPREMA
CORTE DE. JUSTICIA DE LA NACION PUEDA
DECIDIR SOBRE SU PROCEDENCIA, EL TRIBUNAL
COLEGIADO DE CIRCUITO DEBE AGOTAR EL
ANALISIS DE TODOS LOS ASPECTOS CUYO
ESTUDIO SEA PREVIO AL FONDO (APLICACION
ANALOGICA DEL ACUERDO PLENARIO 5/2001).
Conforme a los articulos 107, fraccion VIII, inciso b), de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 84, fraccion Ill y 182 de la Ley de Amparo, la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion puede ejercer
de oficio o a peticién fundada del Tribunal Colegiado de
Circuito que conozca del asunto o del Procurador
General de la Republica, la facultad de atraccion para
conocer de los amparos en revision que por su interés y
trascendencia asi lo ameriten. Por otra parte, el ejercicio
de la referida facultad tendra que estar justificado, ya
que el Alto Tribunal debe ocupar su atencion,
fundamentalmente, en los asuntos de mayor interés y
trascendencia, primordialmente aquellos relacionados
con cuestiones de constitucionalidad, porque a él
incumbe exclusivamente la funcion de ser el maximo
intérprete  de las normas constitucionales. En
congruencia con lo anterior, para que la Suprema Corte
pueda decidir si procede o no ejercer la facultad de
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atraccion, el Tribunal Colegiado de Circuito, en
aplicacion analogica de los puntos décimo primero y
décimo segundo del Acuerdo General Plenario 5/2001,
relativo a la determinacion de los asuntos que
conservara para su resolucion y el envio de los de su
competencia originaria a las Salas y a los Tribunales
Colegiados de Circuito, por regla general, debera agotar
el analisis de todos los aspectos cuyo estudio sea previo
al fondo del asunto, pues solo hasta entonces se podra
determinar si en el caso se justifican los aspectos de
importancia y trascendencia, salvo que éstos deriven de
la procedencia del juicio.”

Asimismo, el caso se relaciona con la interpretacion
del articulo 16 del Cdédigo Federal de Procedimientos
Penales, en relacién con las excepciones a la regla general
de reserva de la informacién en averiguaciones previas,
cuando existan violaciones graves a derechos humanos, lo
cual también se estima de interés trascedente para resolver
casos futuros a nivel nacional, porque el acto reclamado se
sustentd, entre otras cuestiones, en el mencionado articulo
para negar proporcionar copias tanto de los expedientes de
investigacion penal en los que se tenga informacion sobre los
restos de *khkkkk kkkkhkkk kkhkkkkkhkk kkkkkkk*k (hermano de
una de las quejosas), como de los documentos forenses
tomados como base para su identificacion, pues la materia de
impugnacion resolveria si esa determinacion es contraria al
derecho de acceso a la informacion, vinculada con Ia
busqueda de la verdad, cuando estan involucradas personas
que por su condicién se consideran.como pertenecientes a un

grupo vulnerable.

De acuerdo con lo expuesto, se estima que el asunto
en cuestion reviste las circunstancias de importancia y

trascendencia que preve la Ley de Amparo, para solicitar a la

6 Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXVI, febrero de
2008, Materia Comun, p. 531.
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Suprema Corte de Justicia de la Nacién, el ejercicio de su

facultad de atraccion.

Por ultimo, es importante destacar como un hecho
notorio, la determinacién adoptada por la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en cuanto ejercio la
facultad de atraccion, al resolver el expediente “FACULTAD
DE ATRACCION 370/2014”, pues de las consideraciones
asentadas en esa resolucion pueden advertirse coincidencias
sustanciales de hecho y derecho en las opiniones asentadas
en esta resolucion con aquéllas que solventaron las
consideraciones del maximo 6rgano de control constitucional
para ejercer su facultad de atraccién, no obstante que los
temas a dilucidar por el 6érgano supremo de decision tienen
como antecedente la via administrativa, lo cierto es que
impactan directamente en la informaciéon contenida en las
averiguaciones previas, cuya materia es de indole penal y
motivo de analisis en los recursos de revision a que se refiere

este asunto.

Lo anterior, porque uno de los aspectos facticos a
que se refiere la sentencia de atraccion, es el hallazgo de
cadaveres en fosas clandestinas en San Fernando,
Tamaulipas; asimismo, en este asunto también existe

contraste de pretensiones entre autoridades y quejosos.

Desde luego, no pasa desapercibido para este
tribunal que existen criterios emitidos por la Primera Sala que
se relacionan con el asunto, como son los siguientes:
“DELITOS O CRIMENES DE LESA HUMANIDAD. SU
CONCEPTO PARA EFECTOS DEL DERECHO DE ACCESO
A LA INFORMACION DE LA AVERIGUACION PREVIA QUE
LOS INVESTIGA”; “VIOLACIONES GRAVES A DERECHOS
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HUMANOS. SU CONCEPTO PARA EFECTOS DEL
DERECHO DE ACCESO A LA INFORMACION DE LA
AVERIGUACION PREVIA QUE _ LAS INVESTIGA”;
‘“DERECHO A LA INFORMACION. ACCESO A LAS
AVERIGUACIONES PREVIAS QUE INVESTIGUEN
HECHOS QUE CONSTITUYAN GRAVES VIOLACIONES A
DERECHOS HUMANOS O 'DELITOS DE LESA
HUMANIDAD”; “ACCESO A LA AVERIGUACION PREVIA.
EL ARTICULO 16, PARRAFOS SEGUNDO, TERCERO Y
SEXTO, DEL CODIGO FEDERAL DE_PROCEDIMIENTOS
PENALES, TRANSGREDE EL DERECHO HUMANO DE
ACCESO A LA INFORMACION’; vy, “AVERIGUACION
PREVIA. LA RESTRICCION A SU ACCESO PREVISTA EN
EL ARTICULO 16, PARRAFOS SEGUNDO, TERCERO Y
SEXTO, DEL CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS
PENALES, ES DESPROPORCIONAL"; sin embargo, se trata
de criterios aislados que son orientadores para emitir una
determinacion e inclusive, los tres ultimos fueron invocados

por las quejosas para que sean observados a su favor.

En consecuencia, con fundamento en el articulo 85,
parrafo segundo, de la Ley de Amparo, este tribunal
colegiado estima necesario poner en conocimiento de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, las opiniones
vertidas en esa determinaciéon para que, si lo considera

pertinente, determine si ejerce su facultad de atraccion.

Por lo expuesto y con fundamento ademas en los
articulos 107, fraccién VI, penultimo parrafo, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 85 y
40 de la Ley de Amparo y 21, fraccion I, inciso b), de la Ley

Organica del Poder Judicial de la Federacion, se:
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Resuelve:

Unico. Se solicita a la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion el ejercicio de su facultad de atraccion.

Notifiquese; con testimonio de esta ejecutoria,
enviense los presentes autos, asi como los del juicio de
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amparo indirecto numero y sSus anexos, a la

Suprema Corte de Justicia de la Nacién; asimismo, remitase
testimonio certificado de este fallo al Juzgado Décimo de
Distrito de Amparo en Materia Penal en el Distrito
Federal; haganse las anotaciones en el libro de gobierno. En
atencion al Punto Segundo del Acuerdo General 29/2007 del
Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, publicado en el
Diario Oficial de la Federacion el diez de septiembre de dos
mil siete, remitase al Sistema Integral de Seguimiento de
Expedientes la informacion correspondiente y en su
oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido.
Se autoriza a la Secretaria de Acuerdos para que firme los

oficios correspondientes.

Asi lo resolvié el Octavo Tribunal Colegiado en
Materia Penal del Primer Circuito, por unanimidad de votos
de los Magistrados Presidente Carlos Enrique Rueda
Davila, José Pablo Pérez Villalba y la Magistrada Taissia

Cruz Parcero, siendo ponente la ultima de los nombrados.

Firman los Magistrados con la Secretaria de
Acuerdos que da fe.- Firmados.- EI Magistrado Presidente.-
Carlos Enrique Rueda Davila.- EI Magistrado.- José Pablo
Pérez Villalba.- La Magistrada.- Taissia Cruz Parcero.- La
Secretaria de Acuerdos de este Tribunal.- Guadalupe

Martinez Luna.- Rubricas.
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