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Ciudad de México. La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, en la sesion de diez de noviembre de dos mil

veintiuno, emite la siguiente:

SENTENCIA

Mediante la cual se resuelve el amparo directo en revision 7653/2019,
interpuesto por ********** an contra de la sentencia dictada en sesion
de cinco de septiembre de dos mil diecinueve, por el Primer Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Séptimo Circuito, en el juicio de amparo

d I recto *kkkkkkkkk .

l. ANTECEDENTES

Los antecedentes son narrados con base en la informacion obtenida
de la sentencia del juicio de amparo directo ********** djctada el cinco
de septiembre de dos mil diecinueve, por el Primer Tribunal Colegiado

en Materia Civil del Séptimo Circuito, asi como de lo manifestado en
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las constancias que fueron remitidas a esta Suprema Corte de Justicia

de la Nacién por el Tribunal Colegiado del conocimiento.

El trece de mayo de mil novecientos noventa y cinco, los sefores
Ty eRkkkkkkRk - contrajeron matrimonio bajo el régimen de
separacion de bienes, en Poza Rica de Hidalgo, Veracruz. En
octubre de mil novecientos noventa y ocho tuvieron una hija, quien

actualmente es mayor de edad.

Juicio ordinario civil ********* (hensién alimenticia). El diecisiete de
agosto de dos mil nueve, ****FxEx por derecho propio y en
representacion de su hija, demandoé en la via ordinaria civil de
reekkkkkk el pago de una pension alimenticia por el 80% (ochenta por
ciento) del total de las percepciones que recibia como soldador
especialista en Pemex Exploracion y Produccion, Plataformas

Marinas.

Al dar contestacién a la demanda, el sefior ********** nagd tener la
capacidad econdmica para otorgar el porcentaje reclamado vy
argumentd que siempre habia cumplido con sus obligaciones

alimenticias.

La Jueza Segunda de Primera Instancia del Distrito Judicial de Poza
Rica de Hidalgo, Veracruz, conocié del asunto en el expediente
rreekkekkxk y el cuatro de diciembre de dos mil doce dicto sentencia en la
gue condend al sefior ********* g pagar una pensién alimenticia
consistente en el 35% (treinta y cinco por ciento) del total de sus
percepciones, de las cuales el 20% (veinte por ciento) le

corresponderia a la sefiora ********** y a| 15% (quince por ciento) a su
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hija. La jueza considero, esencialmente, que las enjuiciantes tenian la
presuncion de necesitar alimentos y que la capacidad economica del

deudor alimentario quedé acreditada con su confesion ficta.

Juicio ordinario civil ********* (djvorcio necesario). Por su parte, el
veinte de octubre de dos mil nueve, el sefior ********** demando, en la
via ordinaria civil, de la sefiora ********** g disolucién del vinculo
matrimonial, con fundamento en la causal prevista en la fraccion XVII
del articulo 141 del Cdédigo Civil para el estado de Veracruz?, relativa a

la separacion del hogar conyugal por mas de dos afios.

El veintinueve de marzo de dos mil doce, el Juez Cuarto de Primera
Instancia del Distrito Judicial de Poza Rica de Hidalgo, Veracruz, dictd
sentencia absolutoria, al considerar que el sefior ********** ng

acreditd los elementos de su accion.

Juicio ordinario civil ********** (djyorcio sin expresion de causa)?.
El diecinueve de abril de dos mil dieciséis, el sefior ********** demand0,
en la via ordinaria civil, de ******ekx g disolucion del vinculo
matrimonial, la cancelacion de la pension alimenticia del 20% (veinte
por ciento) decretada a favor de su contraparte en el diverso juicio de
pension alimenticia **********  norque al decretarse el divorcio se
extingue la obligacibn de seguir proporcionando alimentos, y las
costas. En relacién con la pension alimenticia del 15% (quince por
ciento) decretada a favor de su hija, el sefior ********** manifestd su

conformidad, por lo que este tema no form¢ parte de la controversia.

1

Articulo 141. Son causas de divorcio:

XVII. La separacion de los conyuges por mas de dos afios, independientemente del
motivo que haya originado la separacién, la cual podra ser invocada por cualquiera de
ellos.

2 Este es el asunto del que deriva el presente recurso de revision.
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Por acuerdo de veintiocho de abril de dos mil dieciséis, se admitid a

tramite la demanda®.

Contestacion y reconvencion. Al dar contestacion a la demanda por
su propio derecho, la sefiora ********** gpuso la excepcion de falta de
accion y derecho, en la cual argumento, sustancialmente, que era
improcedente la cancelacion de la pension alimenticia otorgada a su
favor, en el diverso juicio ordinario civil ********** - Agimismo, la sefiora
Freekekek contrademando  del  sefior ¥R gs  siguientes

prestaciones:

a) El establecimiento de una pensién alimenticia en su favor,
como consecuencia del divorcio, con fundamento en los articulos
162 y 233 Bis del Cdédigo Civil para el estado de Veracruz,
derivado del estado de necesidad en que se encuentra por
haberse dedicado preponderantemente al trabajo en el hogar y al
cuidado de su hija.

b) El pago de una indemnizaciéon equivalente al 50% (cincuenta
por ciento) de los bienes adquiridos por su conyuge durante el
matrimonio, al no contar con un patrimonio propio.

c) El incremento de la pension alimenticia que reciben tanto ella
como su hija.

10. Al narrar los hechos de la contrademanda, la sefora *****xxekx

manifestd que, desde el inicio de su matrimonio, renuncio a tener un
desarrollo personal y profesional para poder cuidar de su casa y de su

hija.

® En principio se registré con el nimero ****¥**¥¥*_Gin embargo, en atencion a que el
juicio fue returnado a los juzgados de nueva creacion, se le reasigné como nimero de
registré el Skt ske sk sk sk sk sk sk ok
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11. Asimismo, la reconvencionista sefiald que actualmente ya no tiene la

12.

13.

edad exigida para ingresar al mercado laboral, por lo tanto, no esté en
aptitud de conseguir un trabajo que le dé una remuneracién adecuada
para cubrir sus necesidades alimenticias, aunado a que el domicilio
conyugal se asentd en una casa propiedad exclusiva del sefior
reeeeaek - de la cual, derivado del juicio de divorcio, la va a querer
desalojar, sin que ella tenga otro lugar donde poder habitar junto con
su hija, lo que demuestra plenamente su estado de necesidad

financiera.

Al dar contestacion a la contrademanda, el sefior ********** ga gpuso a
lo reclamado, sobre la base de que era falso que la sefiora *****x**x*
se hubiera dedicado preponderantemente a las labores del hogar y
tampoco demostr0 estar impedida para obtener un trabajo
remunerado. El divorciante manifesté que tanto lo relativo a la
obligacion de dar alimentos a su hija, como la divisién de los bienes,

no debian formar parte de la controversia.

El veintiséis de junio de dos mil diecisiete, el Juez Octavo de Primera
Instancia Especializado en Materia Familiar del Distrito Judicial de
Poza Rica, Veracruz, dictd sentencia en la que: i) declaré procedente
la accién de divorcio, sin hacer declaracion de coényuge culpable o
inocente?, ii) ordend la cancelacién de la pensién alimenticia a favor de
la sefiora *******xx% y jii) absolvid al sefior ********** de |0 que se le
reclamo en la contrademanda, sustancialmente, porque del material
probatorio se acreditd que los coényuges tenian mas de diez afios

separados, que la divorciante tenia buen estado de salud y que no

*  No obstante, se declar6 incompetente para declarar la disolucion del vinculo
matrimonial al sostener que ello era competencia del Registro Civil, institucién a la cual
se enviarian las constancias respectivas.
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14.

15.

16.

habia elementos para evidenciar el estado de necesidad aducido. El
juez no hizo condena en costas.

Recurso de apelacion. En contra de esta determinacion, la sefiora
FeekkekRk Interpuso recurso de apelacion, el cual fue resuelto por la
Octava Sala Especializada en Materia Familiar del Tribunal Superior
de Justicia del Estado de Veracruz, mediante sentencia emitida el
veintisiete de septiembre de dos mil diecisiete, en la cual se confirmo

la de primera instancia.

En esencia, el tribunal de apelacion declaré infundados los agravios
planteados por la inconforme, porque considerd que la continuidad del
derecho alimentario, en términos de los articulos 162 y 233 del Codigo
Civil para el estado de Veracruz®, vigentes en el momento de la
emision de la sentencia, dependia de que la sefiora ********** hypiera
demostrado su situacion de vulnerabilidad y estado de necesidad en el

juicio, lo que no se acreditd con el material probatorio.

Primer juicio de amparo directo ******** Fn desacuerdo con la
sentencia de apelacion, la sefiora ********** nhromovio juicio de amparo

directo, en el que fundamentalmente manifestd que la sentencia

5 Articulo 162. En los casos de divorcio, el Juez, tomando en cuenta las circunstancias

del caso, y entre ellas la capacidad para trabajar de los conyuges y su situacion
econdmica, sentenciara al culpable al pago de alimentos en favor del inocente. Este
derecho lo disfrutard en tanto viva honestamente y no contraiga nupcias. Ademas,
cuando por el divorcio se originen dafios o perjuicios a los intereses del cényuge
inocente, el culpable respondera de ellos como autor de un hecho ilicito.
En el divorcio por mutuo consentimiento, salvo pacto en contrario los conyuges no
tienen derecho a pension alimenticia, ni a la indemnizacion que concede este articulo.
Igualmente, en el caso de la causal prevista en la fraccion XVII del articulo 141 de este
ordenamiento, excepto que el juez tomando en cuenta la necesidad manifiesta de uno de
los dos, determine pension a su favor.

Articulo 233 Bis. La mujer que demande el pago de alimentos con el argumento de que se
dedico preponderantemente al trabajo del hogar o al cuidado y educacion de los hijos,
tiene a su favor la presuncion de necesitarlos.
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reclamada viol6 lo previsto en el articulo 233 Bis del Cadigo Civil para
el estado de Veracruz, pues el tribunal de alzada ignoro la presuncion
legal que tiene a su favor de necesitar alimentos, por haberse
dedicado preponderantemente al hogar y al cuidado de su hija.
Asimismo, la quejosa planteé la inconstitucionalidad del articulo
162 de la citada legislacién, por no contemplar la figura de la
compensacion para la disolucién del matrimonio celebrado bajo
el régimen de separacion de bienes, en contravencién al derecho

de igualdad entre céonyuges.

Sentencia de amparo. En sesion de catorce de junio de dos mil
dieciocho, el Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Séptimo
Circuito dict6é sentencia en la que concedio la proteccion constitucional
a la sefiora ********** nara el efecto de que la sala responsable dejara
insubsistente el acto reclamado y, en respeto al principio de
congruencia, antes de resolver sobre los alimentos reclamados en la
reconvencion, emitiera determinacion sobre la totalidad de los puntos
controvertidos en la accion principal. Respecto a la constitucionalidad
del articulo 162 del Cdédigo Civil para el estado de Veracruz, el

Tribunal Colegiado preciso lo siguiente:

Dada la concesion del amparo en los términos indicados, no es
procedente abordar el estudio de lo restante que aduce la
quejosa como conceptos de violacion, relacionados con la
inconstitucionalidad del articulo 162 del Codigo Civil para el
Estado de Veracruz. Lo que se estima asi, toda vez que, en
virtud de los efectos para los que se otorgd el amparo en el
presente asunto, el tribunal de alzada tendra que subsanar las
deficiencias formales en que incurrio, debiendo por ello
pronunciarse de manera congruente, exhaustiva y con libertad de
jurisdiccion en torno a los agravios que le hizo valer la hoy
quejosa en su escrito de apelacion. Es inconcuso, que el criterio
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que adopte la responsable en respuesta de aquellos agravios
de apelacion podria incidir en cuanto a que se aplique o no el
precepto legal tildado de inconstitucional. De ahi que, por tales
razones, se estima innecesario abordar los demas conceptos de
violacién referentes al topico de la inconstitucionalidad
planteada.

18. Sentencia dictada en cumplimiento. En cumplimiento a dicha
ejecutoria de amparo, el doce de julio de dos mil dieciocho, la Octava
Sala Especializada en Materia de Familia del Tribunal Superior de
Justicia del Estado de Veracruz, dictd una nueva sentencia, en la cual
modificé la de primera instancia, al considerar el estado de necesidad
en que se encontraba la senora ********** derivado del desequilibrio
economico ocasionado por la disolucion del matrimonio, determind que
se acreditd su dependencia economica del actor y fij6 una pension
alimenticia a su favor, en atencién al principio de proporcionalidad. Por

estas razones, el tribunal de apelacion:

1) Decret0 la disolucion del vinculo matrimonial, sin la necesidad de
decretar la liquidacion de bienes, porque los contendientes
celebraron su matrimonio bajo el régimen de separacion de
bienes.

ii) Decretd la cancelacion de la pension alimenticia a favor de la
seflora *********  grdenada en el diverso juicio ordinario civil
expediente ********+** dg| indice del Juzgado Segundo de Primera
Instancia del Distrito Judicial de Poza Rica, Veracruz.

i) Sin embargo, al advertir cuestiones de vulnerabilidad y
desequilibrio econémico en perjuicio de la divorciante y dada la
necesidad que prevalece en su favor, decretd en su beneficio el
pago de una pension alimenticia regulada por los articulos 162 y
242 del Cdbdigo Civil, doctrinariamente denominada pension
compensatoria, consistente en el 20% (veinte por ciento) de las
percepciones laborales del sefior ********** nor el lapso que los
contendientes estuvieron unidos en matrimonio, siempre Yy
cuando la acreedora no contrajera nupcias o0 estableciera una
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relacion de concubinato o de hecho semejante, ni percibiera
ingresos propios por su actividad profesional o dejara de
necesitar la pension por laborar en cualquier trabajo permitido
por la ley.

Segundo juicio de amparo directo ********* Fn desacuerdo con la

resolucion anterior, la sefiora ********* promovio juicio de amparo
directo, al cual se adhirid el sefior ********** Fn sus conceptos de
violacion, la quejosa adujo, sustancialmente, que la omision de la sala
responsable de resolver sobre el pago de la indemnizacién reclamada
le generaba perjuicio y nuevamente hizo valer Ila
inconstitucionalidad del articulo 162 del Cédigo Civil en el estado
de Veracruz, por no contemplar la figura juridica de la indemnizacién
para los conyuges casados bajo el régimen de separacion de bienes,
porque esta situacion genera desequilibrio econdmico en

contravencion al principio de igualdad entre conyuges.

En sesion de veintiuno de febrero de dos mil diecinueve, el Tribunal
Colegiado otorg6 la proteccion constitucional a la sefiora *******¥ix
para el efecto de que la sala familiar dejara insubsistente la sentencia
reclamada y dictara una nueva, en la cual reiterara las
consideraciones que no fueron materia de la concesion y, con
plenitud de jurisdiccion, resolviera sobre el otorgamiento de una
indemnizacién de hasta el 50% de los bienes adquiridos durante
el matrimonio, derivado de su disolucion, en los términos

reclamados desde el juicio de origen.

En relacion con el argumento de inconstitucionalidad que se hizo valer
respecto del articulo 162 del Cédigo Civil en el estado de Veracruz, el
Tribunal Colegiado determind, en sintesis, que no podia abordar dicho

topico al ser necesario que la autoridad responsable se pronunciara al
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respecto, pues de hacerlo se limitaria el derecho de defensa, en la
medida en que las determinaciones de los Organos colegiados de
control constitucional son terminales, tal como se advierte de la

transcripcion siguiente:

Cabe destacar que este Tribunal Colegiado no puede legalmente
ocuparse de la justipreciacion de la cuestion omitida, pues ello
constituye precisamente una obligacion legal que le incumbe a la
autoridad responsable, en razon de que lo tnico que debe analizar este
organo de control constitucional es la legalidad y consecuente
constitucionalidad del acto reclamado en cuanto a la aplicacion exacta
y puntual de las leyes adjetiva y sustantiva correspondientes, con base
en las garantias de legalidad y seguridad juridica, por lo que
previamente al analizar esta cuestion es inconcuso que debe existir
pronunciamiento al respecto por el tribunal de alzada responsable,
que fue el que conocio6 del asunto, dado que esta autoridad de amparo
no puede sustituirse en funciones propias que le incumben a aquélla;
maxime que de analizar este Tribunal el agravio aludido,
vinculado con el otorgamiento de una indemnizacion de hasta el
50% del valor de los bienes adquirides durante el matrimonio,
derivado del divorcio, se corre el riesgo de anular la posibilidad de
las partes a un medio de defensa, en la medida de que la
determinacion del tribunal colegiado no podria ser sometida a
revision alguna, pues no debe perderse de vista que dicho o6rgano
jurisdiccional es terminal en materia de legalidad y sus decisiones en
ese ambito son inimpugnables.

22. Sentencia dictada en cumplimiento. El doce de marzo de dos mil
diecinueve, la sala familiar responsable dictd una resolucion en la que
reiteré las consideraciones que no fueron materia de la concesion de
amparo (disolucion del vinculo matrimonial y pension alimenticia) y
determind la improcedencia de la indemnizacién reclamada, sobre
la base de que la legislacién civil del estado de Veracruz no contempla
la figura de compensacion economica por razon del trabajo realizado

en el hogar.
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El tribunal de apelaciéon agregd que en el caso no era aplicable el
criterio jurisprudencial citado por la quejosa titulado: "DIVORCIO. LA
COMPENSACION ECONOMICA POR RAZON DE TRABAJO QUE
ESTABLECE EL ARTICULO 277 DEL CODIGO FAMILIAR PARA EL
ESTADO DE MICHOACAN, PERMITE RECLAMAR HASTA EL 50%
DEL VALOR DE LOS BIENES ADQUIRIDOS DURANTE EL
MATRIMONIO Y NO SOLO LOS LOGRADOS MIENTRAS SUBSISTIO
LA COHABITACION.®”, porque interpretaba la legislacion de un
diverso estado. Maxime que, en el asunto, ya se habia decretado una
pension alimenticia a favor de la quejosa, con el objetivo de
compensarla de los perjuicios que se le ocasionaron por dedicarse al
cuidado de su hija y al trabajo del hogar, circunstancia que le impidi6
desarrollarse profesionalmente y obtener ingresos que le permitieran

subsistir.

Tercer juicio de amparo directo ******&* Fn contra de esta
determinacion, ********** nromovio juicio de amparo directo. Conocio
del asunto el Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Séptimo
Circuito, el que por auto de presidencia de veinticinco de abril de dos
mil diecinueve admitié a tramite la demanda y ordeno su registro con el

namero de expediente ****xxkkiek

En su Unico concepto de violacién, la quejosa se inconformo6 con lo
resuelto respecto de la improcedencia de la compensacion reclamada.

Asimismo, planted por tercera ocasion la inconstitucionalidad del

¢ Jurisprudencia 1la./J. 50/2013 (10a.), Primera Sala, agosto de 2013, registro: 2004222.
Contradiccion de tesis 541/2012. 17 de abril de 2013. Mayoria de cuatro votos. Ponente:
Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Disidente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea.
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articulo 162 del Cédigo Civil para el estado de Veracruz’, con base

en los siguientes argumentos:

a) El articulo 162 del Cddigo Civil para el estado de Veracruz
vulnera el principio de igualdad entre cényuges, previsto
en el articulo 4° constitucional, al no establecer el pago de
una compensacion econémica sobre el 50% de los bienes
adquiridos dentro del matrimonio celebrado bajo el régimen
de separaciéon de bienes, en favor del conyuge que se dedicé
preponderantemente al trabajo en el hogar y al cuidado de los
hijos.

b) De la Declaracion Universal de los Derechos Humanos, del
Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, asi como
de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, se
deriva, como mecanismo compensatorio, el derecho de la
conyuge que se dedico al hogar y al cuidado de las hijas y los
hijos a obtener una compensacion respecto al valor de los
bienes adquiridos durante el matrimonio.

c) La compensacion debe enfocarse en la necesidad de
equilibrar una situacion de desigualdad, derivada de las
actividades que cada uno de los conyuges realizaron durante
el matrimonio. También como una medida legislativa tendente
a lograr una igualdad de derechos y responsabilidades en el
matrimonio, asi como en caso de su disolucion.

d) En el caso, durante el matrimonio la quejosa reporté costos
de oportunidad que generaron un efecto desequilibrador en su
patrimonio, por lo que tiene derecho a exigir un resarcimiento
por ello. Situacion que se impide con la nhorma impugnada.

7

Articulo 162. En los casos de divorcio, el Juez, tomando en cuenta las circunstancias
del caso, y entre ellas la capacidad para trabajar de los conyuges y su situacion
econdmica, sentenciara al culpable al pago de alimentos en favor del inocente. Este
derecho lo disfrutard en tanto viva honestamente y no contraiga nupcias. Ademas,
cuando por el divorcio se originen dafios o perjuicios a los intereses del cényuge
inocente, el culpable respondera de ellos como autor de un hecho ilicito.

En el divorcio por mutuo consentimiento, salvo pacto en contrario los conyuges no
tienen derecho a pension alimenticia, ni a la indemnizacion que concede este articulo.
Igualmente, en el caso de la causal prevista en la fraccion XVII del articulo 141 de este
ordenamiento, excepto que el juez tomando en cuenta la necesidad manifiesta de uno de
los dos, determine pension a su favor.
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26. Sentencia de amparo. En sesion de cinco de septiembre de dos mil
diecinueve, el Tribunal Colegiado dicté sentencia en la que nego el
amparo. En esencia, declar6 ineficaces e inoperantes los conceptos

de violacion a partir de las siguientes consideraciones:

a) En términos de los articulos 170, fraccion |, cuarto parrafo, y
175, fracciéon 1V, de la Ley de Amparo, es un presupuesto que
las normas cuya constitucionalidad se impugne en via directa,
sean aplicadas en el procedimiento o en su resolucién, tal
como se determina en la tesis del Pleno de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion P. CXXXIIl/97 de rubro
“CONSTITUCIONALIDAD DE LEYES. PARA QUE EN
AMPARO DIRECTO PUEDAN OPERAR LOS CONCEPTOS
DE VIOLACION RELATIVOS, SE REQUIERE QUE LOS
PRECEPTOS SE HAYAN APLICADO EN LA SENTENCIA
RECLAMADA O EN EL PROCEDIMIENTO JUDICIAL QUE
CON ELLA CULMING™®.

b) En el caso, de la sentencia reclamada no se advierte que la
sala responsable mencionara el contenido del articulo 162
del Cédigo Civil para el estado de Veracruz.
Particularmente, en el estudio relacionado con Ila
indemnizacion de hasta el 50% del valor de los bienes
adquiridos durante el matrimonio, celebrado bajo el régimen
de separacion de bienes, que fue solicitado por la quejosa,
por lo tanto, el argumento es inoperante.

27. Amparo directo en revision ********¥x |nconforme con la negativa de
amparo, el diez de octubre de dos mil diecinueve la sefiora ****x*xx**
interpuso recurso de revision, el cual fue recibido por esta Suprema

Corte de Justicia de la Nacién el dieciocho de octubre siguiente.

¢ Tesis aislada, novena época, Pleno, septiembre de 1997, registro: 197674. Derivada del
amparo directo en revision 698/96. Fallado en sesion de cuatro de agosto de mil
novecientos noventa y siete. Unanimidad de diez votos. Ausente: Guillermo I. Ortiz
Mayagoitia. Ponente: Mariano Azuela Giiitron.
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28. En su escrito de agravios, la sefiora ********** hijzg valer, como unica

linea argumentativa, la inconstitucionalidad del articulo 162 del

Caodigo Civil para el estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, vigente

hasta el diez de junio de dos mil veinte, al considerar que el referido

precepto viola el principio de igualdad entre conyuges, con base en los

siguientes argumentos:

a)

b)

Es incorrecto que el Tribunal Colegiado dejara de analizar el
planteamiento de inconstitucionalidad del articulo 162 del
Cédigo Civil para el estado de Veracruz, bajo el argumento de
gue solamente es posible impugnar la validez constitucional de
una norma cuando haya sido aplicada en el acto reclamado v,
en el caso, para desatender la pretension de indemnizacion, la
sala responsable no refirio ese precepto.

Esto es asi, porque la norma se impugné precisamente porgque
no contempla el pago de una indemnizacion econémica a favor
de la conyuge que se dedicd preponderantemente al hogar y al
cuidado de su hija, respecto de los bienes adquiridos por el
esposo, quien si trabajo durante el matrimonio celebrado bajo el
régimen de separacion de bienes.

Por lo tanto, aun cuando el referido articulo no dispone
expresamente esta indemnizacion, al ser la norma que
establece las reglas para el caso de disolucion del matrimonio,
ésta debe interpretarse a través del derecho a la igualdad entre
los conyuges.

d) De manera que si la norma no contempla un mecanismo

paliativo, ante la inequidad que puede producirse cuando se
liquida el régimen econdmico de separaciéon de bienes vy, por
ende, impide resarcir el perjuicio econémico sufrido por la parte
qgue, en aras del funcionamiento del matrimonio, asumié
determinadas cargas domésticas y familiares sin recibir
remuneracion econdmica a cambio, esta es inconstitucional,
porque la conyuge que se quedo al cuidado del hogar, reporto
costos de oportunidad que generaron un desequilibrio
economico en su patrimonio, por lo que tiene derecho a ser
resarcida mediante una indemnizacion. Por lo que, al no estar
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contemplada, el articulo es inconstitucional, ya que no establece
un mecanismo resarcitorio, tendente a lograr la igualdad de
derechos y obligaciones entre conyuges.

La compensacion solicitada debe entenderse como una medida
legislativa, que procura la igualdad de derechos vy
responsabilidades de ambos conyuges en el matrimonio, su
duracion y disolucion, conforme al Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos y la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos. Se exige como medida tendente a
reivindicar el valor del trabajo domeéstico y de cuidado
largamente invisibilizado en la sociedad y, por ello, la falta de
consideracion de ese mecanismo vuelve inconstitucional la
norma que regula los alimentos en el divorcio, porque no permite
corregir situaciones de enriquecimiento y empobrecimiento
injustos, derivadas de que uno de los conyuges asumio las
cargas domésticas en mayor medida que el otro.

La Suprema Corte debe verificar si es obligatorio o no que las
normas de derecho civil y familiar contienen el minimo de
derechos de los conyuges, a la luz del derecho de igualdad.

29. Tramite en la Suprema Corte de Justicia de la Nacion. Por acuerdo

30.

de quince de noviembre de dos mil diecinueve, el Presidente de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién admitié a tramite el recurso y
ordend su registro con el niumero de expediente 7653/2019. Asimismo,
remitio el asunto a la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacién para su radicacion y lo turnd a la ponencia del Ministro Luis

Maria Aguilar Morales, para su estudio.

Por acuerdo de veintiocho de enero de dos mil veinte, esta Primera
Sala se avoc6 al conocimiento del asunto y ordeno su returno a la
ponencia de la Ministra Ana Margarita Rios Farjat, para la elaboracion

del proyecto de resolucion correspondiente.

Il. COMPETENCIA
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31.

32.

33.

Esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién es
competente para conocer este recurso de revision, en términos de los
articulos 107, fraccion VI, inciso a), de la Constitucion Politica del
pais; 81, fraccion Il, de la Ley de Amparo; y 21, fraccion Xl, de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion; en relacion con los
puntos Segundo y Tercero del Acuerdo General Plenario 5/2013,
porgue se interpuso en contra de una sentencia pronunciada en
amparo directo en materia civil por un Tribunal Colegiado de Circuito,
sin que se considere necesaria la intervencién de este tribunal en

Pleno.

lll. LEGITIMACION Y OPORTUNIDAD DEL RECURSO

El recurso de revisidbn se interpuso por la sefiora ********** = narte
guejosa en el juicio de amparo, por conducto de su autorizada, a quien
se le reconocio tal caracter mediante acuerdo de catorce de octubre
de dos mil diecinueve, dictado por el Presidente del Primer Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Séptimo Circuito. Ademas, se encuentra
legitimada para interponerlo, en atencion a que se inconforma con una
sentencia de amparo que le causé perjuicio con la negativa de la

proteccién constitucional.

Por su parte, el recurso de revision se presenté dentro del plazo de
diez dias establecido por el articulo 86 de la Ley de Amparo. La
sentencia recurrida fue notificada personalmente a la sefiora *******x**
el miércoles veinticinco de septiembre de dos mil diecinueve y surtié

efectos el dia habil siguiente, esto es, el jueves veintiséis siguiente.
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El plazo para interponer este medio de impugnacion transcurrio del
viernes veintisiete de septiembre al diez de octubre de dos mil
diecinueve®. En consecuencia, si el recurso de revision se presenté
el diez de octubre de dos mil diecinueve, ante la Oficina de
Correspondencia Comun de los Tribunales Colegiados en Materia Civil

del Séptimo Circuito, se considera oportuno en tiempo.

IV. PROCEDENCIA

Para determinar la cuestion de procedencia del recurso de revision,
esta Primera Sala senala que debe tenerse presente lo establecido por
los articulos 107, fraccion IX, de la Constitucion Politica del pais; 81,
fraccion 1l, de la Ley de Amparo, asi como el punto Segundo del
Acuerdo General Plenario 9/2015. De conformidad con la legislacion
citada, el recurso de revision en amparo directo es procedente cuando

en la sentencia:

a) Se decida sobre la constitucionalidad de una norma general,
incluida su inconvencionalidad.

b) Se establezca la interpretacion directa de un precepto de la
Constitucién Politica del pais o de los derechos humanos
establecidos en los tratados internacionales de los que el Estado
Mexicano sea parte; o, se omita el estudio de las cuestiones
mencionadas, cuando se hubieren planteado en la demanda
de amparo.

c) Se fije un criterio de interés excepcional a través del problema
de constitucionalidad.

®  Se descontaron de dicho computo los dias veintiocho y veintinueve de septiembre; y
cinco y seis de octubre, todos de dos mil diecinueve, por ser sabados y domingos: dias
inhabiles en términos del articulo 163 de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion.
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36.

37.

38.

En relacién con este ultimo requisito, se entiende que un asunto
cumple el requisito de tener un interés excepcional, en los supuestos

en que:

a) Se advierta que la resoluciéon del asunto dara lugar a un
pronunciamiento novedoso o de relevancia para el orden juridico
nacional; o,

b) Lo decidido en la sentencia recurrida pueda implicar el
desconocimiento de un criterio sostenido por la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién relacionado con una cuestidon
propiamente constitucional, por haberse resuelto en contra de
dicho criterio o se hubiere omitido su aplicacion.

Ahora bien, en el caso concreto esta Primera Sala determina que del
estudio de la demanda de amparo, la sentencia del Tribunal Colegiado
y el recurso de revision, el presente asunto si satisface los requisitos

necesarios para la procedencia del amparo directo en revision.

En efecto, la procedencia del recurso se justifica porque en su
demanda de amparo, la sefiora ********** glegd que el articulo 162 del
Caodigo Civil para el estado de Veracruz resulta contrario al principio de
igualdad entre conyuges y vulnera su derecho de acceso a una vida
digna, porque a pesar de ser la norma que regula la situacion de los
conyuges después del divorcio, no contempla el pago de una pension
compensatoria de hasta el 50% (cincuenta por ciento) de los bienes
adquiridos durante el matrimonio celebrado bajo el régimen de
separacion de bienes, a favor de la conyuge que se dedicé al trabajo

del hogar y al cuidado de su hija.
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Por su parte, el Tribunal Colegiado determinG que este planteamiento
era inoperante, porque con fundamento en los articulos 170, fraccion I,
cuarto parrafo, y 175, fraccion 1V, de la Ley de Amparo, para estudiar
la constitucionalidad de una norma en via directa, ésta debio ser
aplicada durante el procedimiento o en la resolucion reclamada y, en
el caso, no se advierte que la sala responsable hubiera mencionado el
articulo impugnado, ni siquiera en las consideraciones relativas a la

indemnizacion reclamada.

En sus agravios, la sefiora ********** combate la omision de estudiar su
planteamiento de constitucionalidad, al manifestar que dicha
determinacion resultd incorrecta, porque precisamente el articulo fue
impugnado por no contemplar el pago de una indemnizacion
economica sobre los bienes adquiridos por el conyuge que si trabajo
en el mercado convencional, mientras durd el matrimonio celebrado

por separacion de bienes.

Adicionalmente, la recurrente argumenta que esa norma es la que
establece las reglas para fijar la pension en casos de disolucion del
vinculo matrimonial, misma que fue interpretada en el sentido de que
en el estado de Veracruz no existe esa figura y, a partir de esa

interpretacion se le nego el derecho que reclama.

Asimismo, se justifica la procedencia del amparo directo en revision
porque subsiste una cuestion de constitucionalidad de interes
excepcional, toda vez que la omision de estudio en que incurri6 el
Tribunal Colegiado podria validar una lectura incorrecta de la
jurisprudencia de esta Primera Sala sobre la compensacion

economica.
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43.

45,

No pasa desapercibido para esta Primera Sala, que fue hasta el tercer
juicio de amparo en que por primera vez se abordé de forma directa
el estudio del concepto de violacion planteado por la sefiora ******¥*x**
relativo a la inconstitucionalidad del articulo 162 del Cdédigo Civil para
el estado de Veracruz, por tanto, es claro que ademas de actualizarse
el primero de los requisitos mencionados, no se advierte un tema de

preclusion que impida entrar al analisis de los agravios.

Lo anterior se sostiene, porque si bien es cierto que la sefiora *****x*¥*x*
alego la inconstitucionalidad del articulo 162 del Cadigo Civil para el
estado de Veracruz, en los dos juicios de amparo previos, también lo
es que en el primero, el Tribunal Colegiado determiné que no podia
abordar su estudio, debido a que la proteccién constitucional se otorgo
por cuestion de forma; mientras que en el segundo juicio de amparo, el
organo federal sefiald6 que no se podia verificar dicho analisis,
esencialmente, porque correspondia a la potestad de la autoridad
comun pronunciarse sobre la aplicacion de dicho numeral. Atento a
ello, debe concluirse que fue hasta el tercer juicio de amparo, en
donde el Tribunal Colegiado resolvi6 que no podia analizar la
inconstitucionalidad del precepto referido, al no haberse invocado la
citada porcidon normativa en la resolucion reclamada de cinco de
septiembre de dos mil diecinueve, cuando la quejosa estuvo en aptitud

de interponer el recurso de revision correspondiente.

Finalmente, no es Obice para la procedencia del presente recurso, que
el diez de junio de dos mil veinte se haya publicado en la Gaceta
Oficial del Gobierno del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, el

Decreto 59, por el cual se reformaron, adicionaron y derogaron
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diversas disposiciones del Cdédigo Civil para el estado de Veracruz,
entre ellas, se derog6 el articulo 162 (tiidado de inconstitucional) y se
reformé al articulo 142'°, para integrar la figura juridica de la
compensacion en el supuesto de divorcio de conyuges casados bajo el
régimen de separacion de bienes, pues ello de manera alguna
actualiza una cesién de efectos y, por ende, una imposibilidad material
para emitir pronunciamiento sobre la constitucionalidad del articulo
derogado, toda vez que por la temporalidad del juicio, el precepto

derogado forma parte de la legislacion aplicable al presente asunto*'.

' Articulo 142. El conyuge que desee promover el juicio de divorcio incausado debera
acompafiar a su solicitud la propuesta de convenio para regular las consecuencias
inherentes a la disolucion del vinculo matrimonial, debiendo contener los siguientes
requisitos: [...]

VI. En caso de que los conyuges hayan celebrado el matrimonio bajo el régimen

de separacion de bienes debera seifialarse la compensacion, cuyo monto no
podra exceder del cincuenta por ciento del valor de los bienes que hubieren
adquirido, a que tendra derecho el conyuge que, durante el matrimonio, se
haya dedicado preponderantemente al desempeiio del trabajo del hogar y, en
su caso, al cuidado de las hijas e hijos.

" Al respecto, se comparte el criterio sustentado por la Segunda Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién, en la tesis 2a. XXV/2019 (10a.), consultable en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, Décima Epoca, libro 65, abril de 2019, Tomo II,
pagina 1341, que dice: “CESACION DE EFECTOS DEL ACTO RECLAMADO. NO
SE ACTUALIZA DICHA CAUSAL DE IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE
AMPARO CUANDO ESTA PENDIENTE DE RESOLVERSE EL RECURSO DE
REVISION Y, EN CUMPLIMIENTO DE LA SENTENCIA DICTADA POR EL
JUEZ DE DISTRITO, LA AUTORIDAD RESPONSABLE VARIA EL SENTIDO
DEL ACTO DE APLICACION. Es criterio de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion que el vicio de inconstitucionalidad atribuido a una norma no depende de la
interpretacion hecha en el acto de aplicacion, sino del contenido propio de la norma, lo
que obliga a analizar los argumentos contra el precepto especifico, al margen de que el
acto de aplicacion reclamado sea o no modificado. En este contexto, cuando el quejoso
acude al juicio de amparo para reclamar la inconstitucionalidad de una norma que le
fue aplicada mediante un acto concreto y, mientras estd pendiente de resolverse el
recurso de revision, la autoridad responsable emite un nuevo acto (en cumplimiento de
la sentencia de amparo dictada por el a quo) en el que varia el sentido del acto de
aplicacion reclamado, no se actualiza la causa de improcedencia prevista en el articulo
61, fraccion XXI, de la Ley de Amparo, ya que si bien se modifica el sentido de ese acto,
lo cierto es que ello se realiza estando sub judice el pronunciamiento de
constitucionalidad contenido en la sentencia de amparo, lo cual impide dar
cumplimiento a una sentencia que no ha adquirido firmeza.”
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46.

V. ESTUDIO DE FONDO

De la litis en el recurso

Ante todo, es pertinente sefialar que la materia de estudio en esta
revision se limita a responder: 1) si es verdad que el Tribunal
Colegiado omitio estudiar el planteamiento de inconstitucionalidad del
articulo 162 del Codigo Civil para el estado de Veracruz de Ignacio de
la Llave, analisis que se verificara a la luz de la sentencia dictada por
la autoridad responsable, el cinco de septiembre de dos mil
diecinueve. De ser afirmativa la respuesta, el siguiente
cuestionamiento sera Il) si es constitucional que dicha porcion
normativa no prevea la compensacion econdémica que solicita la

sefiora ******x&xx y - nor Gltimo, ) si la ausencia de regulacion de la

Asimismo, es aplicable al caso, por identidad de razon, la jurisprudencia: P./J. 54/2001, del
Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, consultable en Semanario Judicial
de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, tomo XIII, abril de 2001, pagina 882, que
dice: “CESACION DE EFECTOS EN MATERIAS DE AMPARO Y DE
CONTROVERSIA CONSTITUCIONAL. SUS DIFERENCIAS. La cesacion de efectos
de leyes o actos en materias de amparo y de controversia constitucional difiere
sustancialmente, pues en la primera hipdtesis, para que opere la improcedencia
establecida en el articulo 73, fraccion XVI, de la Ley de Amparo no basta que la
autoridad responsable derogue o revoque el acto reclamado, sino que sus efectos deben
quedar destruidos de manera absoluta, completa e incondicional, como si se hubiere
otorgado el amparo, cuyo objeto, conforme a lo dispuesto en el articulo 80 de la propia
ley, es restituir al agraviado en el pleno goce de la garantia individual violada,
restableciendo las cosas al estado que guardaban antes de la violacion; mientras que en
tratandose de la controversia constitucional no son necesarios esos presupuestos para
que se surta la hipdtesis prevista en la fraccion V del articulo 19 de la Ley
Reglamentaria de las Fracciones Iy II del Articulo 105 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, sino simplemente que dejen de producirse los efectos de
la norma general o del acto que la motivaron, en tanto que la declaracion de invalidez
de las sentencias que en dichos juicios se pronuncie no tiene efectos retroactivos, salvo
en materia penal, por disposicién expresa de los articulos 105, pentiltimo pdrrafo, de la
Constitucion Federal y 45 de su ley reglamentaria.
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compensacion econOmica es causa suficiente para que el organo

jurisdiccional se pronuncie al respecto.

Cabe sefalar que no sera objeto de analisis el estado de desequilibrio
patrimonial en el que la sefiora ********** gfirma encontrarse, como
consecuencia de haberse dedicado al trabajo del hogar y al cuidado
de su hija, porque ello excede de la materia de analisis en esta

instancia al involucrar un tema de legalidad.

. De la omisidon del Tribunal Colegiado de estudiar el
planteamiento de inconstitucionalidad del articulo 162 del Cédigo
Civil para el estado de Veracruz, en la sentencia dictada el cinco

de septiembre de dos mil diecinueve.

La sefiora ********** gduce que el 6rgano de amparo omitié estudiar el
planteamiento de inconstitucionalidad que hizo valer en la demanda de
amparo, respecto del articulo 162 del Cédigo Civil para el estado de
Veracruz (vigente hasta el diez de junio de dos mil veinte). Este

argumento es fundado.

En efecto, del contenido del escrito de demanda de amparo se
advierte que en sus conceptos de violacion, la sefiora ********** gdujo
gue la sala responsable no citO expresamente el articulo 162 del
Caodigo Civil para el estado de Veracruz, precisamente, porgue no
contempla o impide el pago de una indemnizaciéon de hasta el 50%
(cincuenta por ciento) de los bienes adquiridos durante el matrimonio
en favor de la conyuge que se dedico al trabajo del hogar y a las
labores de crianza de su hija; de ahi que era incorrecta la

determinacion de la sala familiar al sostener que el pago de la
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50.

51.

52.

53.

indemnizacion reclamada era improcedente, con base en que no se

regula en la legislacion civil en el estado de Veracruz.

El Tribunal Colegiado determinG que este planteamiento era
inoperante, porque con fundamento en los articulos 170, fraccién I,
cuarto parrafo, y 175, fraccion 1V, de la Ley de Amparo, para estudiar
la constitucionalidad de una norma en via directa, ésta debid ser
aplicada durante el procedimiento o en la resolucion reclamada y, en
el caso, la sala responsable no mencioné el articulo impugnado ni
siquiera en las consideraciones relativas a la indemnizacion que

reclamaba.

Precisado lo anterior, esta Primera Sala considera que, opuestamente
a lo sustentado por el Tribunal Colegiado, si bien la sala responsable
no citdé expresamente la norma que impugna, su inconstitucionalidad
se hizo valer, precisamente, porque no contempla o impide el pago de
una indemnizacion de hasta el 50% (cincuenta por ciento) de los
bienes adquiridos durante el matrimonio en favor de la conyuge que se

dedic¢ al trabajo del hogar y a las labores de crianza de su hija.

Bajo esa perspectiva, debe sostenerse que, como lo aduce la sefora
rreeeeaek el Tribunal Colegiado fue omiso en resolver respecto del

tema de inconstitucionalidad que se hizo valer.

Consecuentemente, ante lo fundado del agravio y al no existir reenvio

en el recurso de revision, se procede al andlisis del concepto de
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violacion omitido, conforme a lo dispuesto en el articulo 93 de la Ley

de Amparo™.

Il. De la inconstitucionalidad del articulo 162 del Cédigo Civil para
el estado de Veracruz, vigente hasta el diez de junio de dos mil

veinte, por no prever la figura de la compensaciéon econémica

La sefiora ********** grgumenta que el articulo 162 del Cadigo Civil
para el estado de Veracruz, vigente hasta el diez de junio de dos mil
veinte vulnera el principio de igualdad entre cényuges porque no

establece el pago de una compensacion econdémica de los bienes

2 Articulo 93. Al conocer de los asuntos en revision, el érgano jurisdiccional observara
las reglas siguientes:

I. Si quien recurre es el quejoso, examinara, en primer término, los agravios hechos
valer en contra del sobreseimiento decretado en la resolucion recurrida.

Si los agravios son fundados, examinara las causales de sobreseimiento invocadas
y no estudiadas por el organo jurisdiccional de amparo de primera instancia, o
surgidas con posterioridad a la resoluciéon impugnada;

II. Si quien recurre es la autoridad responsable o el tercero interesado, examinara, en
primer término, los agravios en contra de la omision o negativa a decretar el
sobreseimiento; si son fundados se revocara la resolucion recurrida;

II1. Para los efectos de las fracciones I y II, podra examinar de oficio y, en su caso,
decretar la actualizacion de las causales de improcedencia desestimadas por el
juzgador de origen, siempre que los motivos sean diversos a los considerados por
el organo de primera instancia;

IV. Si encontrare que por accién u omision se violaron las reglas fundamentales que
norman el procedimiento del juicio de amparo, siempre que tales violaciones
hayan trascendido al resultado del fallo, revocara la resolucién recurrida y
mandara reponer el procedimiento;

V. Si quien recurre es el quejoso, examinara los demas agravios; si estima que son
fundados, revocara la sentencia recurrida y dictara la que corresponda;

VI. Si quien recurre es la autoridad responsable o el tercero interesado, examinara los
agravios de fondo, si estima que son fundados, analizard los conceptos de
violacion no estudiados y concedera o negara el amparo; y

VII. Sélo tomara en consideracién las pruebas que se hubiesen rendido ante la
autoridad responsable o el 6rgano jurisdiccional de amparo, salvo aquéllas que
tiendan a desestimar el sobreseimiento fuera de la audiencia constitucional.
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56.

adquiridos dentro del matrimonio por separacion de bienes para la

cényuge que se dedico al trabajo en el hogar y al cuidado de su hija.

La recurrente agrega que la citada norma vulnera el principio de
igualdad entre cbényuges, ya que ho prevé un mecanismo
compensatorio tendente a equilibrar una situacion de desigualdad
derivada de las actividades que cada uno realiz6 durante el
matrimonio. La inconforme continla argumentando que haberse
dedicado a la organizacion del hogar y al cuidado de su hija, le reporté
costos de oportunidad que generaron un efecto desequilibrador en su
patrimonio y, por lo tanto, tiene derecho a exigir un resarcimiento por

ello. Este argumento es infundado.

A efecto de justificar lo anterior, es pertinente sefalar que a partir del
decreto publicado en la Gaceta Oficial del Gobierno del Estado de
Veracruz, el diez de junio de dos mil veinte se derogoé el articulo 162
del Codigo Civil para el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave

(tildado de inconstitucional); sin embargo, su texto sefialaba:

Articulo 162. En los casos de divorcio, el Juez, tomando en cuenta
las circunstancias del caso, y entre ellas la capacidad para trabajar
de los conyuges y su situacion economica, sentenciara al culpable al
pago de alimentos en favor del inocente. Este derecho lo disfrutara
en tanto viva honestamente y no contraiga nupcias. Ademas, cuando
por el divorcio se originen dafios o perjuicios a los intereses del
conyuge inocente, el culpable respondera de ellos como autor de un
hecho ilicito.

En el divorcio por mutuo consentimiento, salvo pacto en contrario
los conyuges no tienen derecho a pension alimenticia, ni a la
indemnizacion que concede este articulo. Igualmente, en el caso
de la causal prevista en la fraccion XVII del articulo 141 de este
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ordenamiento’®, excepto que el juez tomando en cuenta la
necesidad manifiesta de uno de los dos, determine pension a su
favor.

De un andlisis funcional del precepto transcrito, se puede advertir que
regulaba el tema de los alimentos en los casos de divorcio contencioso
o voluntario, asi como una indemnizacion por dafios o perjuicios
ocasionados a los intereses del conyuge inocente, la cual tenia que

ser cubierta por el conyuge culpable como autor de un hecho ilicito.

Como se advierte de su contenido, las figuras juridicas de pension
alimenticia e indemnizacion previstas para los casos de divorcio,
todavia aludian al sistema de divorcio necesario por acreditacion de
causales, en tanto se referian, particularmente, a la culpabilidad o
inocencia de los conyuges', ademas de remitir expresamente al
articulo 141 de la misma legislacién civil en que se contemplaba su

listado.

Atento a lo anterior, esta Primera Sala considera que la citada porcion
normativa resultaba constitucional, pues el que no previera el pago de
una compensacion economica en favor del cényuge que, casado bajo
el régimen de separacion de bienes, se hubiese dedicado
preponderantemente a las labores del hogar y/o al cuidado de los
hijos, se debia a su propia composicibn normativa, porque se
encontraba dirigido exclusivamente a regular un sistema de divorcio

necesario por virtud de la existencia de causales expresamente

13 Articulo 141. Son causas de divorcio: [...]

XVII. La separacién de los conyuges por mas de dos afos, independientemente del
motivo que haya originado la separacion, la cual podra ser invocada por
cualquiera de ellos.

1 Aqui, también resulta pertinente mencionar que la anterior reforma a este articulo se
habia realizado en mil novecientos setenta y seis.

VSJKhmclgvrgsmX08V3tFOmjWVkpqCoVhqVOraWTSOo



2503-29604

AMPARO DIRECTO EN REVISION 7653/2019

60.

61.

62.

reconocidas en la ley, que nada tenian que ver con el regimen

econOémico patrimonial.

Sin que pase inadvertido que esta Suprema Corte de Justicia de la
Nacion ha desarrollado, en diversos precedentes, una doctrina
jurisprudencial en el sentido de que el régimen de disolucion del
matrimonio que exige la acreditacion de causales vulnera el derecho al
libre desarrollo de la personalidad®, ni tampoco que la indemnizacién
econdmica no surge como una sancion civii o un castigo a la

“culpabilidad” de alguna de las partes.

Consecuentemente, debe establecerse que lo regulado en el articulo
162 del Cdédigo Civil para el estado de Veracruz de Ignacio de la Llave,
vigente hasta el diez de junio de dos mil veinte, si era constitucional,
en la medida en que estaba encaminado expresamente al juicio de

divorcio necesario.

lll. De la ausencia de regularizacion de la compensacion

La sefiora ********** expuso que la ausencia de regulacién expresa o
especifica sobre la compensacion econdmica, a favor del conyuge
casado bajo el régimen de separacion de bienes, que se haya
dedicado preponderantemente al trabajo en el hogar y/o al cuidado de
los hijos, no constituye un impedimento para que el érgano
jurisdiccional se pronuncie al respecto, toda vez que su pretension

la hace derivar del derecho humano de igualdad entre los conyuges,

5 Jurisprudencia 1la./ 28/2015 (10a) de rubro “DIVORCIO NECESARIO. EL
REGIMEN DE DISOLUCION DEL MATRIMONIO QUE EXIGE LA
ACREDITACION DE CAUSALES, VULNERA EL DERECHO AL LIBRE
DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD (CODIGOS DE MORELOS,
VERACRUZ Y LEGISLACIONES ANALOGAS)”.

VSJKhmclgvrgsmX08V3tFOmjWVkpqCoVhqVOraWTSOo



2503-29604

63.

64.

65.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 7653/2019

reconocido en el articulo 4° constitucional, en relacion con la
Declaracion Universal de los Derechos Humanos, del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos y de la Convencion

Americana sobre Derechos Humanos. Este argumento es fundado.

A efecto de poner en evidencia lo anterior, resulta necesario
desarrollar el estudio del asunto a partir de dos lineas argumentativas,
a saber: desde el principio de igualdad, y desde el estado civil y sus
alcances, para finalmente concluir que si es procedente la
compensacion economica en caso de divorcio, aun ante la ausencia

de su regulacion en el Cédigo Civil para el estado de Veracruz.

A. PRINCIPIO DE IGUALDAD

El articulo 1° de la Constitucidén Politica del pais reconoce el derecho a
la igualdad y prohibe la discriminacibn con base en categorias
sospechosas que atenten contra la dignidad humana, como lo es el
origen étnico o nacional, asi como cualquiera otra instancia que tenga
como resultado el menoscabo de los derechos fundamentales de las

personas'®.

Esta Suprema Corte ha reconocido que la igualdad tiene una doble
dimension: como principio y como derecho. Como principio
fundamental dota de sentido al ordenamiento juridico y a los actos que
derivan de él, ya sean formalmente administrativos, legislativos o

judiciales. En esta dimension, la igualdad es una guia hermenéutica o

® Articulo 1°. [...] Queda prohibida toda discriminaciéon motivada por origen étnico o
nacional, el género, la edad, las discapacidades, la condicion social, las condiciones de
salud, la religion, las opiniones, las preferencias sexuales, el estado civil o cualquier otra
que atente contra la dignidad humana y tenga por objeto anular o menoscabar los
derechos y libertades de las personas.
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67.

criterio basico en la elaboracion, interpretacion y aplicacion del

derecho.

La Corte Interamericana ha sostenido que el principio de igualdad y no
discriminacién pertenece al ius cogens'’, puesto que sobre él
descansa todo el andamiaje juridico del orden publico nacional e
internacional®. Este principio posee un caracter fundamental para la
salvaguardia de los derechos humanos y, por consiguiente, los
Estados tienen la obligacion de respetar y garantizar el pleno y libre
ejercicio de los derechos y libertades sin discriminacion alguna, de no
introducir en su ordenamiento juridico regulaciones discriminatorias, de
eliminar las regulaciones de caracter discriminatorio, asi como de

combatir las practicas discriminatorias®.

Ahora bien, esta Primera Sala ha referido que la igualdad, como
derecho fundamental se manifiesta en distintas vertientes. En su
vertiente de igualdad formal, este derecho implica una proteccion
contra distinciones o tratos arbitrarios, y se compone a su vez de la
igualdad ante la ley, es decir, la igual aplicacion de la norma juridica
por parte de todas las autoridades e igualdad en la norma juridica, que
va dirigida a la autoridad materialmente legislativa y exige que las
normas no contengan diferenciaciones injustificadas
constitucionalmente o violatorias del principio de proporcionalidad en

sentido amplio.®

7" Entendido como el caracter supremo del derecho imperativo con respecto a la norma
convencional.

®  Corte Interamericana - Opinion Consultiva OC-18/03 de 17 de septiembre de 2003.
Condicion juridica y derechos de los migrantes indocumentados, parrafo. 101.

1 Tbid., parrafo. 88 y 85.

®  Cfr. Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, tesis jurisprudencial la./J.
126/2017 (10a.), décima época, Libro 49, diciembre de 2017, Tomo I, pag. 119, nimero
de registro 2015678, con rubro: DERECHO HUMANO A LA IGUALDAD
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Las violaciones a esta faceta del principio de igualdad juridica dan
lugar a actos discriminatorios directos cuando la ley o su aplicacion
da a las personas un trato diferenciado, invocando un factor prohibido
de discriminacién (categoria sospechosa) o constitucionalmente
inadmisible. Esto quiere decir que, partiendo de una situacion analoga
original, los miembros de un grupo social reciben un trato desigual en

comparacion con los de otros grupos, sin justificacion o razonabilidad.

También pueden dar lugar a actos discriminatorios indirectos, cuando
la aplicaciéon de la norma o su contenido es aparentemente neutra,
pero el efecto o su resultado diferencia o0 excluye de manera
desproporcionada a personas 0 grupos en situacion de desventaja, sin
que exista para ello una justificacion objetiva y razonable?. Se
entiende entonces como discriminacion indirecta aquellas normas,
medidas o practicas, sin distincion explicita, que producen efectos
negativos e impacto desproporcionado para ciertos grupos
vulnerables?. Esto incluye a las practicas que no estan dirigidas
directamente hacia los miembros de un grupo social, pero que tienen
como resultado efectivo la obstaculizacion en el disfrute de sus
derechos u otros resultados desventajosos para los miembros de ese

grupo?,

JURIDICA. DIFERENCIAS ENTRE SUS MODALIDADES CONCEPTUALES.

2 Ibid. Véase también Consejo Nacional para Prevenir la Discriminacién. Legislar sin
discriminacion, editado por Carlos Sanchez Gutiérrez, octubre de 2013, pag. 61-63, asi
como lo sostenido en el Amparo en Revision 1079/2018, discutido y aprobado por
unanimidad en sesi6n de la Primera Sala de este alto tribunal en fecha 10 de abril de
2019.

2  Corte Interamericana, Caso Nadege Dorzema y otros v. Republica Dominicana,
sentencia de 24 de octubre de 2012, parr. 40, 228, 228-238.

#  Solis, Patricio. Discriminacion estructural y desigualdad social, Consejo Nacional para
prevenir la discriminaciéon, CEPAL, 2017, pag. 31.
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71.

72.

73.

La segunda faceta es la igualdad sustantiva o de hecho que radica
en alcanzar una paridad de oportunidades en el goce y ejercicio real y
efectivo de los derechos humanos de todas las personas, lo que
conlleva que en algunos casos sea necesario remover y/o disminuir
los obstaculos sociales, politicos, culturales, econdmicos o de
cualquier otra indole que impidan a los integrantes de ciertos grupos

sociales sujetos a vulnerabilidad, gozar y ejercer tales derechos.

Asi, con un margen amplio de apreciacion, el Estado esta obligado a
adoptar ciertas medidas positivas encaminadas a obtener esta
igualdad de hecho entre los diferentes grupos sociales y sus

integrantes, en relacion con el resto de la poblacion.

La violacién a este principio surge cuando existe una discriminacion
estructural en contra de un grupo social o de sus integrantes
individualmente considerados y la autoridad no lleva a cabo las
acciones necesarias para eliminar y/o revertir tal situacion. Esta
violacion se puede reflejar a su vez en omisiones, en una
desproporcionada aplicacion de la ley o en un efecto adverso y
desproporcional de cierto contenido normativo en contra de un grupo
social relevante o de sus integrantes, con la diferencia que, respecto a
la igualdad formal, los elementos a tomar en cuenta para verificar la
violacidbn dependerdn de las caracteristicas del propio grupo y la

existencia acreditada de la discriminacién estructural y/o sistematica.

Por ende, la omisiébn en la realizacion o adopcién de acciones
positivas podra dar lugar a que el gobernado demande su
cumplimiento, por ejemplo, a través de la via jurisdiccional, como

ocurre en el presente caso. Sin embargo, se insiste, la condicion para
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gue prospere tal demanda sera que la persona en cuestion pertenezca
a un grupo social que sufra o haya sufrido una discriminacion
estructural y sistematica y que la autoridad se encuentre efectivamente
obligada a tomar determinadas acciones a favor del grupo. Tal
situacion debera ser argumentada y probada por las partes o el juez

podra justificarlo o identificarlo a partir de medidas para mejor proveer.

Esta Primera Sala considera que no hay respuestas generales de si
existe 0 no una violacion a este derecho, sino que dependera del acto
impugnado, de la peticion de la quejosa o del quejoso y de los
derechos que puedan verse afectados por la no consecucion de la
igualdad de hecho (tales como debido proceso, no discriminacion
entre hombre y mujer, libertad religiosa, etcétera). Lo anterior, como se
ha destacado, esta condicionado a que exista un fendmeno de
discriminacion estructural y sistematica en contra del grupo o de sus
integrantes y a que la autoridad se encuentre consecuentemente
obligada desde el punto de vista normativo y en posibilidad real de

llevar a cabo las medidas tendentes a alcanzar la igualdad de hecho.

Cabe mencionar que cuando se trate de asuntos en donde la
supuesta violacién al principio de igualdad sustantiva devenga de
la actuaciéon u omision por parte del Poder Legislativo, esta
Primera Sala reconoce el amplio margen de apreciacion del
legislador, por lo que el nivel de escrutinio dependera del grado
de afectacion de la igualdad y los demas derechos humanos, asi
como el rango de deferencia que se le tenga que otorgar de

acuerdo con la normatividad aplicable.
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76. Sirve de apoyo a lo anterior, la tesis de jurisprudencia l1a./J. 126/2017
(10a.), de esta Primera Sala, consultable en el Semanario Judicial de
la Federacion, Décima Epoca, libro 49, diciembre de 2017, Tomo |,

pagina 119, que dice:

DERECHO HUMANO A LA IGUALDAD JURIDICA.
DIFERENCIAS ENTRE SUS MODALIDADES CONCEPTUALES.
El citado derecho humano, como principio adjetivo, se configura por
distintas facetas que, aunque son interdependientes y complementarias
entre si, pueden distinguirse conceptualmente en dos modalidades: 1) la
igualdad formal o de derecho; y, 2) la igualdad sustantiva o de hecho.
La primera es una proteccion contra distinciones o tratos arbitrarios y se
compone a su vez de la igualdad ante la ley, como uniformidad en la
aplicacién de la norma juridica por parte de todas las autoridades, e
igualdad en la norma juridica, que va dirigida a la autoridad
materialmente legislativa y que consiste en el control del contenido de las
normas a fin de evitar diferenciaciones legislativas sin justificacion
constitucional o violatorias del principio de proporcionalidad en sentido
amplio. Las violaciones a esta faceta del principio de igualdad juridica
dan lugar a actos discriminatorios directos, cuando la distincion en la
aplicacion o en la norma obedece explicitamente a un factor prohibido o
no justificado constitucionalmente, o a actos discriminatorios indirectos,
que se dan cuando la aplicacién de la norma o su contenido es
aparentemente neutra, pero el efecto o su resultado conlleva a una
diferenciacion o exclusion desproporcionada de cierto grupo social, sin
que exista una justificacion objetiva para ello. Por su parte, la segunda
modalidad (igualdad sustantiva o de hecho) radica en alcanzar una
paridad de oportunidades en el goce y ejercicio real y efectivo de los
derechos humanos de todas las personas, lo que conlleva que en
algunos casos sea necesario remover y/o disminuir los obstaculos
sociales, politicos, culturales, economicos o de cualquier otra indole
que impidan a los integrantes de ciertos grupos sociales vulnerables
gozar y ejercer tales derechos. Por ello, la violacion a este principio
surge cuando existe una discriminacion estructural en contra de un grupo
social o sus integrantes individualmente considerados y la autoridad no
lleva a cabo las acciones necesarias para eliminar y/o revertir tal
situacion; ademas, su violacion también puede reflejarse en omisiones, en
una desproporcionada aplicacion de la ley o en un efecto adverso y
desproporcional de cierto contenido normativo en contra de un grupo
social relevante o de sus integrantes, con la diferencia de que, respecto a
la igualdad formal, los elementos para verificar la violacion dependeran
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de las caracteristicas del propio grupo y la existencia acreditada de la
discriminacion estructural y/o sistematica. Por lo tanto, la omision en la
realizacion o adopcion de acciones podra dar lugar a que el gobernado
demande su cumplimiento, por ejemplo, a través de la via jurisdiccional;
sin embargo, la condicion para que prospere tal demanda sera que la
persona en cuestion pertenezca a un grupo social que sufra o haya sufrido
una discriminacion estructural y sistematica, y que la autoridad se
encuentre efectivamente obligada a tomar determinadas acciones a favor
del grupo y en posibilidad real de llevar a cabo las medidas tendentes a
alcanzar la igualdad de hecho, valorando a su vez el amplio margen de
apreciacion del legislador, si es el caso; de ahi que tal situacion debera
ser argumentada y probada por las partes o, en su caso, el juez podra
justificarla o identificarla a partir de medidas para mejor proveer.

Principio de igualdad entre conyuges

En el caso, la afectacion se sustenta en una violacion directa al
principio de igualdad entre coOnyuges. Este derecho se encuentra
reconocido en los articulos 1°y 4° de la Constitucion Politica del pais,

gue en lo que interesa, sefalan:

Articulo 1° (...)

Queda prohibida toda discriminacién motivada por origen étnico
o nacional, el género, la edad, las discapacidades, la condicion
social, las condiciones de salud, la religion, las opiniones, las
preferencias sexuales, el estado civil o cualquier otra que atente
contra la dignidad humana y tenga por objeto anular o
menoscabar los derechos y libertades de las personas.

Articulo. 40. El varon y la mujer son iguales ante la ley. Esta

protegera la organizacion y el desarrollo de la familia. (...)

La obligacion del Estado Mexicano, en relacion con este derecho
especifico, consiste en tomar medidas apropiadas para asegurar la
igualdad entre los cényuges durante el matrimonio y en caso de

disoluciéon del mismo.
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79. Este derecho se encuentra reconocido convencionalmente en diversos
tratados internacionales. Asi, los articulos 3 y 23 del Pacto

Internacional de Derechos Civiles y Politicos, establecen lo siguiente:

Articulo 3. Los Estados partes en el presente pacto se comprometen a
garantizar a hombres y mujeres la igualdad en el goce de todos los
derechos civiles y politicos enunciados en el presente pacto.

Articulo 23.
1. La familia es el elemento natural y fundamental de la sociedad y tiene
derecho a la proteccion de la sociedad y del Estado.

2. Se reconoce el derecho del hombre y de la mujer a contraer
matrimonio y a fundar una familia si tienen edad para ello.

3. El matrimonio no podra celebrarse sin el libre y pleno consentimiento
de los contrayentes.

4. Los Estados partes en el presente pacto tomaran las medidas
apropiadas para asegurar la igualdad de derechos y de responsabilidades
de ambos esposos en cuanto al matrimonio, durante el matrimonio y en
caso de disolucion del mismo. En caso de disolucion, se adoptaran
disposiciones que aseguren la proteccion necesaria a los hijos.

80. De igual forma, los articulos 17 y 24 de la Convencion Americana

sobre Derechos Humanos disponen que:

Articulo 17. Proteccion a la familia.

1. La familia es el elemento natural y fundamental de la sociedad y debe
ser protegida por la sociedad y el Estado.

2. Se reconoce el derecho del hombre y la mujer a contraer matrimonio y
a fundar una familia si tienen la edad y las condiciones requeridas para
ello por las leyes internas, en la medida en que éstas no afecten al
principio de no discriminacion establecido en esta convencion.

3. El matrimonio no puede celebrarse sin el libre y pleno consentimiento
de los contrayentes.
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4. Los Estados partes deben tomar medidas apropiadas para asegurar la
igualdad de derechos y la adecuada equivalencia de responsabilidades de
los céonyuges en cuanto al matrimonio, durante el matrimonio y en caso
de disolucion del mismo. En caso de disolucion, se adoptaran
disposiciones que aseguren la proteccion necesaria de los hijos, sobre la
base unica del interés y conveniencia de ellos.

5. La ley debe reconocer iguales derechos tanto a los hijos nacidos fuera
de matrimonio como a los nacidos dentro del mismo.

Articulo 24. Igualdad ante la ley.
Todas las personas son iguales ante la ley. En consecuencia, tienen
derecho, sin discriminacion, a igual proteccion de la ley.

81. Por su parte, los articulos 98, 99, 100 y 103 del Cdédigo Civil para el
estado de Veracruz, vigentes hasta el diez de junio de dos mil veinte,

disponian:

Articulo 98. Los conyuges estan obligados a guardarse fidelidad, a
contribuir cada uno por su parte a los objetos del matrimonio y a
socorrerse mutuamente.

Toda persona tiene derecho a decidir de manera libre, responsable e
informada sobre el numero y el espaciamiento de sus hijos. Por lo que
toca al matrimonio, este derecho sera ejercido de comun acuerdo por los
conyuges.

Articulo 99. Los conyuges viviran juntos en el domicilio conyugal.
Los Tribunales, con conocimiento de causa, podran eximir de esta
obligacion a alguno de ellos cuando el otro traslade su domicilio a pais
extranjero, a no ser que lo haga en servicio publico o social, o cuando se
establezca en un lugar insalubre o indecoroso.

Articulo 100. Los conyuges contribuiran econémicamente al
sostenimiento del hogar, a su alimentacion y a la de sus hijos, asi
como a la educacion de éstos en los términos que la Ley establece, sin
perjuicio de distribuirse la carga en la forma y proporcion que
acuerden para este efecto, segin sus posibilidades. A lo anterior no
esta obligado el que se encuentre imposibilitado para trabajar y careciere
de bienes propios, en cuyo caso el otro atendera integramente a esos
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82.

83.

gastos.

Los derechos y obligaciones que nacen del matrimonio seran siempre
iguales para los conyuges e independientes de su aportacion
econdomica al sostenimiento del hogar.

Articulo 103. Los conyuges concertaran entre si la mejor distribucion del
cuidado y atencion de las cargas conyugales y direccion de los trabajos
del hogar.

Los conyuges podran desempefar cualquier actividad excepto la que
dafie la moral de la familia o la estructura de ésta. Cualquiera de ellos
podra oponerse a que el otro desempefie alguna actividad de esa
naturaleza y, el Juez de lo Civil resolvera sobre la oposicion.

De la interpretacion armonica de los numerales transcritos, se sigue
que el matrimonio tiene diversos efectos, de los cuales, para el
proposito de este estudio, habran de destacarse aquellos que se
surten en relacidon con las personas que lo celebran. Estos efectos se
traducen en la generacion de ciertos deberes juridicos especificos, asi
como los derechos que, por regla general, son correlativos, en virtud

de la celebracion del matrimonio.

Dentro de estos encontramos, de manera especifica, tanto el derecho
como el deber de socorro mutuo y de cohabitacion, que se traducen
en que los conyuges deben proporcionarse, entre si, la cooperacion
necesaria para hacer frente a sus necesidades. Cuestion que debe
entenderse en un "sentido amplio". Esto en virtud de que el objeto de
dichos derechos y deberes puede comprender bienes susceptibles de
valoracion econdémica o, incluso, otra clase de prestaciones carentes
de apreciacion pecuniaria, como apoyo, consuelo, motivacion,

etcétera.
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Entre los bienes susceptibles de valoracion econdomica, objeto de
dichos derechos y deberes, destacan el de sostenimiento de las
cargas familiares, asi como el de alimentos, que se desprenden del
derecho—deber de ayuda y socorro mutuo. A su vez, encontramos
dentro de los bienes carentes de contenido pecuniario que derivan del
derecho—deber de cohabitacion en el domicilio conyugal, el de la

autoridad compartida de los conyuges, entre otros.

Del analisis de estos derechos y deberes, es posible establecer una
intima relacion con el derecho de igualdad entre los cényuges, que no
s6lo tiene repercusion en el ambito econdmico, sino en el de

sostenimiento de las cargas familiares.

Sobre este aspecto, es importante destacar que ya se pronuncio el
Comité de Derechos Humanos en la Observacion General namero
19%, al definir los alcances del articulo 23 del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos®. En especifico, sostuvo que los Estados
Parte deben adoptar toda medida necesaria y apropiada para
asegurar la igualdad de derechos y de responsabilidades de las
partes, en relacion con el matrimonio, tanto en su duracion como en
caso de disolucién. Asimismo, preciso que este principio prohibe todo
trato discriminatorio en cuanto a los motivos, procedimientos y
consecuencias de separacion o de divorcio, entre otros, los gastos
de manutenciébn o pensién alimenticia®. Sobre sus alcances,

expresamente determiné:

2 El Comité de Derechos Humanos es el 6rgano encargado de supervisar la aplicacion del
Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos por los Estados Partes.

% Cfr, Comité de Derechos Humanos de la ONU en la Observacion General No. 19, al
definir los alcances del articulo 23 “La Familia”, en el 39° periodo de sesiones. U.N.
Doc. HRI/GEN1/Rev7 (1990).

% Ibidem. Parrafos 8 y 9.
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Los Estados Partes, a fin de cumplir las obligaciones que les impone el
parrafo 4 del articulo 23, deben cerciorarse de que el régimen
matrimonial estipule la igualdad de derechos y obligaciones de los
dos conyuges con respecto a la custodia y el cuidado de los hijos, su
educacion religiosa y moral, la posibilidad de transmitirles la
nacionalidad de los padres y la propiedad o administracion de los
bienes, sean estos comunes o de propiedad exclusiva de uno de los
conyuges. Los Estados Partes, donde ello sea necesario, deberan revisar
su legislacion a fin de que la mujer casada tenga los mismos derechos
que el hombre con respecto a la propiedad y administracién de esos
bienes. Deberan cerciorarse asimismo de que no haya discriminacion por
razones de sexo en relacién con la adquisicion o la pérdida de la
nacionalidad en razén del matrimonio, los derechos de residencia y el
derecho de cada coényuge a seguir utilizando su propio apellido o a
participar en pie de igualdad en la eleccion de un nuevo apellido. La
igualdad en el matrimonio significa que marido y mujer deben participar
en un pie de igualdad en las responsabilidades y en la autoridad que se
ejerza dentro de la familia.

87. Asi, el principio de igualdad entre cényuges impone un deber al

88.

Estado mexicano de establecer medidas judiciales o administrativas
tendentes a proteger a quienes integren el matrimonio, para que lleven
a cabo el desarrollo de actividades, obligaciones y potestades
derivadas de la celebracion de dicho régimen, su duracién y su

disolucion, en pleno ejercicio real y efectivo de sus derechos humanos.

Esta igualdad debe permear el funcionamiento del matrimonio y toda
cuestion atinente a su disolucion, de manera sustantiva, lo cual
implica una obligacién de atender las diferencias tanto implicitas como
explicitas, que de manera general y constante, estructuran y rigen esta
institucion en perjuicio de una de las partes que la conforma,
principalmente la mujer, en razon de los roles y estereotipos que
histéricamente se le han asignado como naturales a partir de su sexo

y por su condicién humana.
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Sobre los modelos estereotipados de familia, asi como los roles y
funciones de sus integrantes, en el caso Forneron vs. Argentina, la
Corte Interamericana sostuvo que éstos responden a ideas
preconcebidas sobre el rol de un hombre y una mujer en cuanto a
determinadas funciones o procesos reproductivos, en relacion con la
maternidad y paternidad?. Asimismo, destacd la importancia de
detectar la negativa del ejercicio de los derechos a partir de
estereotipos sobre la capacidad, cualidades o atributos para ejercer la
paternidad o maternidad, sin considerar caracteristicas o0
circunstancias particulares de cada ascendiente que busque ejercer

sus funciones de padre y madre.

Entonces, la igualdad sustantiva entre las partes que integran el
matrimonio, deriva de la exigencia al Estado mexicano de llevar a
cabo toda medida necesaria para lograr una igualdad real y efectiva
con la finalidad de lograr el pleno ejercicio de los derechos y

cuestiones inherentes al matrimonio de ambas partes.

A partir de las precisiones anteriores, esta Primera Sala concluye que
el principio de igualdad entre conyuges tiene el alcance de proteger la
reparticion de los ingresos y bienes, particularmente, respecto a los
bienes adquiridos dentro del matrimonio, que si bien el principio de
igualdad entre cényuges no reconoce una obligacién expresa de

igualar masas patrimoniales®, si exige que ante la separacién o

27 Péarrafo 94.

% En similares lo determind esta Primera Sala en el amparo directo en revision
7816/2017, al sostener que este principio nada establece respecto del régimen
patrimonial que debe imperar en el matrimonio ni obliga al Estado mexicano a
garantizar la necesaria e indefectible reparticion entre los conyuges de los bienes de los
que son propietarios al disolverse el vinculo que los une. Sesion de 7 de agosto de 2019.
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93.

divorcio no se tome como preponderante la contribucion
econémica efectuada durante el matrimonio en relaciéon con las
demas aportaciones relacionadas con la organizacion de la
familia y educacion de los hijos, inclusive el cuidado de parientes

ancianos y las labores domésticas.

B. COMPENSACION ECONOMICA EN CASO DE DIVORCIO

La compensacion econdmica en caso de divorcio es una figura juridica
cuya finalidad es corregir situaciones de enriquecimiento vy
empobrecimiento injustos derivadas de que uno de los conyuges
asuma las cargas domeésticas familiares en mayor medida que el

otro?®.

En efecto, la compensacion econdémica o indemnizacion consiste en
gue a uno de los cényuges se le pague hasta el cincuenta por ciento
de los bienes adquiridos en el matrimonio, y exige como requisitos que
los conyuges hayan contraido nupcias bajo el régimen de separacion

de bienes y, que durante el matrimonio, uno de ellos se haya dedicado

Mayoria de cuatro votos de los sefiores Ministros Luis Maria Aguilar Morales, Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena (Ponente), Presidente Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca y la
sefiora Ministra Norma Lucia Pifia Hernandez. En contra del emitido por el sefior
Ministro Jorge Mario Pardo Rebolledo.

»  Véase articulos 267, fracciéon VI, del Cédigo Civil para el Distrito Federal; 289 del
Codigo Civil del Estado de Aguascalientes; 279 Bis del Codigo Civil para el Estado de
Baja California; 239 de la Ley para la Familia de Coahuila de Zaragoza; 476 Bis del
Codigo de Procedimientos Familiares para el Estado de Hidalgo; 287 Bis del Codigo
Civil para el Estado de Colima; 342-A del Codigo Civil para el Estado de Guanajuato; 7
Bis de la Ley de Divorcio del Estado de Guerrero; 406, fraccion VI, y 417 Bis del
Cadigo Civil del Estado de Jalisco; 4.46 del Codigo Civil del Estado de México; 258 del
Codigo Familiar para el Estado de Michoacan de Ocampo; 178 del Cédigo Familiar para
el Estado Libre y Soberano de Morelos; 281 A del Codigo Civil para el Estado de
Nayarit; 268 del Cédigo Civil del Estado de Querétaro; 90 del Codigo Familiar para el
Estado de San Luis Potosi; y, 182, fraccion VI, del Cédigo Familiar del Estado de
Sinaloa.
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al desempeio del trabajo del hogar y/o al cuidado de los hijos y, en
consecuencia, no haya adquirido bienes propios, o, habiéndolos

adquirido, sean notoriamente menores a los del otro.

Esta figura fue analizada por esta Primera Sala, luego de interpretar el
articulo 267 fraccién VI, del Codigo Civil para el Distrito Federal,
vigente del cuatro de octubre de dos mil ocho al veinticuatro de junio
de dos mil once y, en sintesis, se sefialdo que el pago de la
compensacion o indemnizacion de mérito opera como un paliativo de
inequidad que puede producirse cuando “uno de los consortes decide
dedicarse al desempefio del trabajo doméstico y, en su caso, al
cuidado de los hijos, sacrificando asi la posibilidad de recibir una

remuneracion por no ocupar ese tiempo en el ambito laboral”.

Sirve de apoyo a lo anterior, por las razones que la informan, la tesis
de jurisprudencia la./J. 54/2012 (10a.), de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, consultable en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Décima Epoca, libro VIII, mayo

de 2012, Tomo 1, pagina 716, que dice:

DIVORCIO. COMPENSACION EN CASO DE.
INTERPRETACION DE LA FRACCION VI DEL ARTICULO
267 DEL CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL,
VIGENTE DEL 4 DE OCTUBRE DE 2008 AL 24 DE JUNIO DE
2011. La finalidad del mecanismo compensatorio previsto en el articulo
267 del Codigo Civil para el Distrito Federal, vigente del 4 de octubre
de 2008 al 24 de junio de 2011, es corregir situaciones de
enriquecimiento y empobrecimiento injustos derivadas de que uno de
los conyuges asuma las cargas domésticas y familiares en mayor
medida que el otro. A partir de esa premisa originada de la
interpretacion teleolégica de la norma se obtiene que, cuando la
disposicién citada establece los supuestos en que debe operar la
compensacion, el elemento comun e indispensable es que el conyuge
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solicitante se haya dedicado a las labores domésticas y de cuidado, en
detrimento de sus posibilidades de desarrollarse con igual tiempo,
intensidad y diligencia en una actividad en el mercado laboral
convencional. Asi, al disolver un matrimonio celebrado bajo el régimen
de separacion de bienes, tendra derecho a exigir la compensacion hasta
en un 50% de los bienes de su contraparte, el conyuge que se haya
dedicado al desempefio del trabajo del hogar y, en su caso, al cuidado de
los hijos, sufriendo con ello un perjuicio patrimonial tal que, en
consecuencia, 1) no haya adquirido bienes, o 2) haya adquirido
notoriamente menos bienes que el otro conyuge que si pudo
desempefiarse en una actividad remuneratoria. Correspondera al juez en
cada caso, segun lo alegado y probado, estimar el monto de la
compensacion con el objeto de resarcir el perjuicio econémico causado.

96. Conforme a lo expuesto, como caracteristicas de la compensacién, a
la luz del principio de igualdad entre conyuges y no discriminacion, se

identifican las siguientes:

Surge a partir de la asimetria econdémica en que se
encuentra uno de los conyuges al momento de disolverse el
matrimonio, que, por no dedicar su tiempo al desarrollo
profesional, reportd ciertos costos de oportunidad en su
patrimonio.

Funge como mecanismo compensatorio reparador, no
sancionador.

Atiende a un derecho a la indemnizacidén para resarcir el
perjuicio econémico ocasionado en el pasado.

Opera sobre los bienes, derechos o haberes adquiridos
durante el tiempo de duracion del matrimonio, periodo en el
gue se dio la interaccidon de los dos tipos de trabajo —el del
hogar y el del mercado convencional.

Su finalidad no es igualar las masas patrimoniales.

Busca resarcir a la parte que se vio imposibilitada a crear un
patrimonio propio o lo hizo en una forma notablemente menor
que la otra. Esto es, remediar la asimetria en que se
encuentran las/los conyuges al momento de disolverse el
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vinculo matrimonio y corregir situaciones de enriquecimiento y
empobrecimiento injustos.

e Pretende revindicar el valor del trabajo doméstico y de
cuidado largamente invisibilizado en nuestra sociedad, que ha
sido vinculado con la igualdad de derechos y de
responsabilidades de los conyuges durante el matrimonio y su
disolucion.

e No aplica en la disolucion del matrimonio celebrado en
sociedad conyugal.

Sobre esta Ultima caracteristica, la razon contundente por la que so6lo
es operativa respecto al régimen de separacion de bienes o
concubinato, responde a que la masa patrimonial de cada una de las
partes se mantiene independiente al trabajo realizado por los
miembros de la familia, por lo que invisibiliza a aquel o aquella que
realiza actividades no remuneradas que no se traducen en un
beneficio econdmico, durante el tiempo que apoyd a su pareja a crear

un patrimonio propio®.

Asi las cosas, se considera que en el supuesto de que el matrimonio
se contraiga bajo el régimen de separacién de bienes, su disoluciéon
puede dar lugar a que a uno de los cényuges se le pague una
compensacion economica o indemnizacion hasta por un porcentaje de

los bienes adquiridos durante el matrimonio.

C. ESTADO CIVIL

*  Amparo directo en revision 139/2019 citado en la nota al pie 60. Al estudiarse la
legislacion civil de Nuevo Leon, en que fue demandada una pension compensatoria
economica frente a la disolucién del matrimonio celebrado bajo el régimen de sociedad
conyugal.
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El estado civil de las personas puede ser definido como el atributo de
la personalidad, que se refiere a la posicidn que ocupa una persona en
relacion con el estado politico y con la familia. En relacién con el
estado politico se refiere a la persona fisica o persona moral respecto
a la nacion o al Estado al que pertenezca para determinar la calidad
de nacional o extranjero. En tanto que lo relativo a la familia se
descompone a través de sus diversas fuentes, a saber: parentesco, en
sus distintas vertientes, matrimonio, divorcio, concubinato o sociedad

en convivencia.

El Pleno de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion define al
estado civil, en el sentido mas estricto del concepto, como la situacion
personal del individuo, de si se encuentra solo o en pareja y, dentro de
esta ultima situacion, si lo esta de hecho o de derecho. Asimismo, el
estado civil se relaciona estrechamente con la libertad personal, la
dignidad y la libertad de pensamiento, y atiende a la decision
autonoma de entrar o no en una relacion personal permanente con
otra persona, respecto de la cual se crean consecuencias,

dependiendo de dicho estado®.

Con base en esto, a juicio de esta Primera Sala se puede sostener
que el estado civil es una cualidad de las personas que no puede

separase de las mismas, ni ser objeto de transaccién o enajenacion,

*  Sirve de apoyo a lo anterior, la jurisprudencia P./J. 6/2016 (10a.), del Pleno de esa
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, consultable en la Gaceta del Semanario Judicial
de la Federacién, Décima Epoca, libro 34, septiembre de 2016, Tomo I, pagina 10, que
dice: “ESTADO CIVIL. SU CONCEPTO. El estado civil se define, en el sentido mds
estricto del concepto, como la situacion personal del individuo, de si se encuentra solo o
en pareja y, dentro de esta ultima situacion, si lo estd de iure o de facto. Asimismo, el
estado civil se relaciona estrechamente con la libertad personal, la dignidad y la
libertad de pensamiento, y atiende a la decision autonoma de entrar o no en una
relacion personal permanente con otra persona, respecto de la cual se crean
consecuencias, dependiendo de dicho estado.”
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tampoco puede considerarse como un bien patrimonial susceptible de
transferencia o prescripcion en forma positiva o negativa, pero que si

puede producir consecuencias de ejecutar beneficios economicos.

Esto es asi, porque del estado familiar derivan consecuencias
patrimoniales, como por ejemplo en el matrimonio, donde los
cényuges pueden contraer nupcias bajo dos regimenes patrimoniales
distintos, la sociedad conyugal y el de separacion de bienes, donde, el
primero consiste en la formacion y administracion de un patrimonio
comun, diferente del patrimonio propio de cada uno de los consortes,
considerado como una persona juridica cuya capacidad nace desde la
celebracion del acto juridico y, el segundo, donde cada uno conserva
la propiedad y administracion de los bienes que les pertenezcan y

adquieran en un futuro.

Asimismo, en el divorcio, que no es mas que la disolucién del vinculo
matrimonial declarada por autoridad competente, en cuyo caso, puede
decretarse una pensidbn compensatoria alimenticia o0 incluso una
compensacion economica de hasta el 50%, cuando el matrimonio se
celebré bajo el réegimen econdmico patrimonial de separacion de
bienes y uno de los cényuges se dedicé a trabajo en el hogar y/o al

cuidado de los hijos.

De la obligacion de las entidades federativas de reconocer el

estado civil de las personas
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La Constitucion Politica del pais establece, en sintesis, en sus
articulos 115 y 121*, que, conforme al sistema federal, las entidades
federativas son libres y soberanas en todo lo concerniente a su
régimen interior, aunque gozan de una independencia limitada en
tanto deben respetar en todo momento el pacto federal. Asimismo, se
establece que los actos del estado civil ajustados a las leyes de una

entidad federativa tendran validez en las otras.

Lo anterior debe entenderse en el sentido de que el hecho de que en
una entidad se regule de determinada manera una institucion civil, no
significa que las demas deban hacerlo en forma idéntica o similar, asi
como tampoco que se limite o restrinja la facultad de una entidad para

legislar en sentido diverso a las restantes.

2 Articulo 115. Los estados adoptaran, para su régimen interior, la forma de gobierno
republicano, representativo, democratico, laico y popular, teniendo como base de su
divisién territorial y de su organizacion politica y administrativa, el municipio libre,
conforme a las bases siguientes:

L (.)

Articulo 121. En cada entidad federativa se dara entera fe y crédito de los actos publicos,
registros y procedimientos judiciales de todas las otras. El1 Congreso de la Union, por
medio de leyes generales, prescribird la manera de probar dichos actos, registros y
procedimientos, y el efecto de ellos, sujetdndose a las bases siguientes:

I. Las leyes de una entidad federativa s6lo tendran efecto en su propio territorio y, por

consiguiente, no podran ser obligatorias fuera de él.

I1. Los bienes muebles e inmuebles se regiran por la ley del lugar de su ubicacién.

ITII. Las sentencias pronunciadas por los tribunales de una entidad federativa sobre

derechos reales o bienes inmuebles ubicados en otra entidad federativa, s6lo tendran
fuerza ejecutoria en ésta, cuando asi lo dispongan sus propias leyes.
Las sentencias sobre derechos personales sélo seran ejecutadas en otra entidad
federativa, cuando la persona condenada se haya sometido expresamente o por razén
de domicilio, a la justicia que las pronuncio, y siempre que haya sido citada
personalmente para ocurrir al juicio.

IV. Los actos del estado civil ajustados a las leyes de una entidad federativa, tendran

validez en las otras.

V. Los titulos profesionales expedidos por las autoridades de una entidad federativa con

sujecion a sus leyes, seran respetados en las otras.
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106. Asi, debe decirse que la regulacion de una institucion o figura juridica

107.

108.

gue se encuentra reconocida en una entidad federativa soélo tiene
obligatoriedad en dicho territorio, en virtud de que cada entidad legisla

para su propio ambito territorial.

Sin embargo, la regla contenida en la fraccion IV del articulo 121 de la
Constitucion Politica del pais, referente a que los actos del estado
civil que se encuentran ajustados a las leyes de un estado
tendran validez en los otros, implica el reconocimiento pleno de que
todo acto del estado civil que se lleve a cabo cumpliendo con las
formalidades contenidas en la ley de una entidad, sera valido en las
deméas, aun cuando no guarde correspondencia con Su propia

legislacion.

Lo anterior se afirma siguiendo la base argumentativa sustentada por
esta Primera Sala, al resolver el amparo en revisiéon 152/2013, en
donde se determing, en esencia, que a pesar de que el Pleno de esta
Suprema Corte de Justicia de la Nacion sefialara en la accién de
institucionalidad 2/2010 que “el hecho de que en una entidad se regule
de determinada manera una institucion civil, no significa que las
demas deban hacerlo en forma idéntica o similar, como tampoco que
se limite o restrinja la facultad de una entidad para legislar en sentido
diverso a las restantes”, lo cierto es que resultaba incuestionable que
la libertad de configuracion que poseen los Congresos estatales para
regular el estado civil de las personas, se encuentra limitada por los

mandatos constitucionales y por el reconocimiento de derechos
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humanos desde la Constitucion y los tratados internacionales suscritos

por México, de conformidad con el articulo 1° constitucional®.

109. En similar sentido, mutatis mutandi, la Corte Constitucional de

Colombia ha establecido que:

[...] la determinacion [...] del tipo o el grado de proteccion que
requieren grupos de personas comparables ha sido confiada al
legislador democraticamente elegido, por lo cual, al analizar si un
grupo de personas esta menos protegido que otro, no le corresponde al
juez constitucional sustituir la apreciacion del legislador ni imponer
niveles de proteccion maximos o ideales [...], aunque si le compete
determinar si el legislador ha respetado los minimos de proteccion
constitucionalmente ordenados, si la desproteccion del grupo excede
los margenes admisibles y si la menor proteccion obedece a una
discriminacion prohibida.

110. Por su parte, la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha

destacado que la legitimidad democratica de ciertos actos o hechos:

[...] esta limitada por las normas y obligaciones internacionales de
proteccion de los derechos humanos [...] de modo que la existencia de
un verdadero régimen democratico esta determinada por sus
caracteristicas tanto formales como sustanciales®.

111. Sirve de apoyo a lo anterior, la tesis de jurisprudencia la./J. 45/2015

(10a.), consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la

% Al respecto, la Suprema Corte de Estados Unidos manifest6 en la sentencia de 26 de
junio de 2006, en relacion con el DOMA “The Constitution’s guarantee of equality
“must at the very least mean that a bare congressional desire to harm a politically
unpopular group cannot” justify disparate treatment of that group.”

*  Sentencia C-577/11 de la Corte Constitucional de Colombia. (M.P. Gabriel Eduardo
Mendoza Martelo).

% Corte IDH. Caso Gelman vs. Uruguay. Fondo y Reparaciones. Sentencia de 24 de
febrero de 2011. Serie C No.221, parr. 239.
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Federacion, Décima Epoca, Libro 19, junio de 2015, Tomo |, pagina

533, que dice:

LIBERTAD CONFIGURATIVA DEL LEGISLADOR. ESTA
LIMITADA POR LOS DERECHOS FUNDAMENTALES A LA
IGUALDAD Y NO DISCRIMINACION QUE OPERAN DE
MANERA TRANSVERSAL. Si bien los Congresos estatales poseen
libertad de configuracién para regular el estado civil de las personas,
dicha facultad se encuentra limitada por los mandatos constitucionales y
el reconocimiento de derechos humanos desde la Constitucion y los
tratados internacionales suscritos por México. El principio de igualdad y
no discriminacion aplica de manera transversal a los demas derechos
humanos, y cualquier distincion, restriccion, exclusion o preferencia en
el ejercicio de dicho derecho que, ademas, se encuentre basada en
alguna de las categorias prohibidas, constituye una violacién del
derecho citado. La discriminacion puede operar de manera legal o de
hecho, por objeto o resultado (directa o indirecta), o a través de la
omision de adoptar medidas temporales diferenciadas para responder o
evitar perpetuar situaciones de discriminacion estructural. Ademas, la
discriminacién puede tener un efecto tnico en el tiempo o puede operar
también de manera continuada. L.a mera vigencia de una ley puede
discriminar directamente a una persona o grupo de personas, o bien,
puede discriminar indirectamente debido a un impacto diferenciado.

Por tal motivo se surte la obligacidén de los 6rganos jurisdiccionales de
interpretar de forma extensiva el reconocimiento y aplicacion de los
derechos humanos, conforme a lo dispuesto en el articulo 1°
constitucional y 17 punto 4 de la Convencibn Americana sobre

Derechos Humanos.

Asi las cosas, resulta dable concluir que la libertad de configuracion
gue tienen las entidades federativas no puede estar por encima de la
obligacion que tiene el Estado mexicano de garantizar los derechos
humanos vy, derivada de ésta, los deberes de prevenir y reparar

cualquier violacion de esta naturaleza.
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114.

115.

D. SUBSUNCION DE LOS ELEMENTOS DESARROLLADOS AL
CASO CONCRETO

Esta Primera Sala advierte que hasta antes de la reforma de diez de
junio de dos mil veinte, el Cddigo Civil para el estado de Veracruz no
preveia el mecanismo de la compensacidon en caso de divorcio
(actualmente ya prevé este mecanismo compensatorio®), lo que
conlleva a una vulneracién directa al principio de igualdad entre
conyuges, pues el derecho a obtener una compensacion econémica
no puede depender del reconocimiento expreso que haga cada

legislacion estatal.

En efecto, como lo ha sostenido el Pleno de esta Suprema Corte de
Justica de la Nacion, el orden juridico nacional se encuentra
permeado por el parametro de regularidad constitucional
establecido por nuestra Constitucién Politica del pais, asi como por los
derechos humanos incorporados en los tratados internacionales que

forman parte del Estado mexicano®.

% Cabe destacar que el diez de junio de dos mil veinte, se public6 en la Gaceta Oficial del
Gobierno del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, el decreto 569 que reforma,
adiciona y deroga diversas disposiciones del Cadigo Civil para el Estado de Veracruz,
en el que se reformo el articulo 142 y se derogo el diverso 162.

Al respecto, el articulo 142, qued6 redactado de la siguiente manera:

Articulo 142. El conyuge que desee promover el juicio de divorcio incausado debera
acompafar a su solicitud la propuesta de convenio para regular las consecuencias
inherentes a la disolucion del vinculo matrimonial, debiendo contener los siguientes
requisitos: [...]

VIL.En caso de que los conyuges hayan celebrado el matrimonio bajo el régimen de
separacion de bienes debera seialarse la compensaciéon, cuyo monto no podra
exceder del cincuenta por ciento del valor de los bienes que hubieren adquirido,
a que tendra derecho el conyuge que, durante el matrimonio, se haya dedicado
preponderantemente al desempefio del trabajo del hogar y, en su caso, al
cuidado de las hijas e hijos.

% Cfr las contradicciones de tesis 21/2011 y 293/2011 del Pleno de la Suprema Corte,
falladas en sesion de tres y nueve de septiembre de dos mil trece, respectivamente.
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116. Asi, con base en los imperativos constitucionales de igualdad

117.

118.

sustantiva e igualdad entre conyuges, debe sostenerse que el derecho
a obtener una compensacion economica no puede depender del

reconocimiento expreso que haga cada legislacion estatal.

Atento a ello, se concluye que el reconocimiento de una indemnizacion
patrimonial, independientemente de la modalidad en que lo haga
cada entidad federativa, no puede partir de su prevision en una ley o
cbdigo estatal, sino que, como se explicd a lo largo de la ejecutoria,
atiende a los principios constitucionales y convencionales de los
cuales deriva (igualdad sustantiva e igualdad entre conyuges). Es
decir, no se hace nugatoria la posibilidad de que cada estado,
atendiendo al principio de deferencia democratica, establezca un
mecanismo resarcitorio que dé cuenta a las necesidades y finalidades

ya descritas, segun lo determine mas conveniente.

Por tanto, con independencia de que hasta el diez de junio de dos mil
veinte, el Codigo Civil del estado de Veracruz no contemplara la
compensacion econémica, como un paliativo de la inequidad que
puede producirse cuando “uno de los consortes decide dedicarse al
desemperfio del trabajo doméstico y, en su caso, al cuidado de sus
hijos, sacrificando la posibilidad de recibir una remuneracion por no
ocupar ese tiempo en el ambito laboral”, 1o cierto es que conforme a lo
dispuesto en el articulo 1° constitucional y 17 punto 4 de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos, se surte la
obligacién de los 6rganos jurisdiccionales de interpretar de forma
extensiva el reconocimiento y aplicacion de los derecho humanos,

entre ellos, el de igualdad entre los conyuges.
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120.

Aunado a todo lo anterior, esta Primera Sala considera que la
ausencia de regulacion expresa o especifica sobre la compensacion
economica, a favor de uno de los conyuges casado bajo el régimen de
separacion de bienes, que se haya dedicado al trabajo en el hogar y al
cuidado de los hijos, no debe erigirse en impedimento para que el
organo jurisdiccional se pronuncie al respecto, no sélo porque el

silencio de la ley no autoriza a dejar de resolver alguna controversia,

sino porque en términos del articulo 1° de la Constitucion Politica del
pais, el goce y el ejercicio de los derechos humanos de las personas
no podra restringirse ni suspenderse, salvo en los casos y bajo las
condiciones que la propia Constitucion establece y, asimismo, todas
las autoridades, en el ambito de sus competencias, tienen la
obligacién de promover, respetar, proteger y garantizar los derechos
humanos, entre los cuales se encuentra el de igualdad y no

discriminacion.

Bajo ese contexto, debe sostenerse que la autoridad responsable, al
momento de emitir el acto reclamado, debié realizar una
interpretacién constitucional y convencional sobre el principio
general de igualdad y no discriminacién, en relaciéon con el
derecho de igualdad entre cényuges, como parte de la obligacion
gue tiene de garantizar la aplicabilidad de los derechos humanos vy,
con base en esto, reconocer la procedencia de la compensacion
econdmica como un mecanismo resarcitorio que surge ante la
necesidad de subsanar un desequilibrio generado al interior de la
familia, derivado de que uno de los conyuges asumid determinadas

cargas domeésticas y de cuidado en mayor medida que el otro y tiene
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como finalidad remediar tal asimetria al momento de disolverse el
vinculo matrimonial®®.

Sin que para esto sea suficiente el argumento del tribunal de
apelacion, en el sentido de que en el presente asunto ya se decretd
una pension alimenticia a favor de la divorciante, con el objetivo de
compensarla de los perjuicios que se le ocasionaron por dedicarse al
cuidado de su hija y al trabajo del hogar, circunstancia que le impidié
desarrollarse profesionalmente y obtener ingresos que le permitieran
subsistir, toda vez que esta Primera Sala ya determind que la
compensacion econémica es una figura que persigue fines
distintos a la pension alimenticia, pues presentan diferencias
sustanciales tanto en su naturaleza juridica como en sus
caracteristicas particulares; siendo la principal, que la pension
alimenticia es objeto de una obligacién destinada a satisfacer las
necesidades del acreedor, que se otorga en forma periddica, temporal
o vitalicia, y puede comprender todas las diversas prestaciones
necesarias para la satisfaccion de las necesidades del acreedor;
mientras que la compensacion economica en analisis, se entiende
basada en la funcion social y familiar de la propiedad sobre los bienes
de los conyuges, y su relacion con las prestaciones economicas
consistentes en el trabajo del hogar y el cuidado de los hijos, que
persigue como finalidad componer el desequilibrio econdémico
suscitado en los patrimonios de ambos cényuges, con base en un

criterio de justicia distributiva®.

% Como lo reconocié esta Primera Sala al fallar el amparo directo en revision 7816/2017,
en sesion de 7 de agosto de 2019. Mayoria de cuatro votos de los sefiores Ministros:
Norma Lucia Pifia Hernandez, Luis Maria Aguilar Morales, Alfredo Gutiérrez Ortiz
Mena (Ponente) y Presidente Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca. En contra del
emitido por el sefior Ministro Jorge Mario Pardo Rebolledo.
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122.

123.

Asi, ante lo fundado del agravio procede revocar la sentencia recurrida
y devolver los autos a fin de que el Tribunal Colegiado analice la
peticion de la sefiora **********  an el entendido de que debera
considerar que la ausencia de regulacion expresa o especifica sobre la
compensacion economica, a favor de uno de los cényuges casado
bajo el régimen de separacion de bienes, que se haya dedicado al
trabajo en el hogar y al cuidado de los hijos, no debe erigirse en
impedimento para que el érgano jurisdiccional se pronuncie al
respecto y, a partir de ello, declare la posibilidad de que la autoridad
responsable se pronuncie sobre la procedencia de la compensacion
economica Yy, con libertad de jurisdiccion, resuelva sobre el monto,
toda vez que ello constituye un aspecto de mera legalidad que debe
analizarse conforme a los hechos acreditados en el juicio natural y las

pruebas exhibidas en juicio.

V1. DECISION

Por las consideraciones y fundamentos expuestos por esta Primera
Sala, se revoca la sentencia recurrida y se ordena devolver los autos
al Tribunal Colegiado de origen, a fin de que deje intocado lo que no
fue materia de la revision y emita una nueva resoluciéon, en la que

considere que la sefiora ********** gi tiene derecho a una

®  Registro digital: 165037. Instancia: Primera Sala. Novena Epoca. Materias(s): Civil.
Tesis: 1a./J. 110/2009. Fuente: SJF y su Gaceta. Tomo XXXI, marzo de 2010, pagina
212. Tipo: Jurisprudencia. DIVORCIO. PARA FIJAR EL MONTO DE LA
INDEMNIZACION A QUE ALUDE EL ARTICULO 289 BIS DEL CODIGO
CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL VIGENTE HASTA EL 3 DE OCTUBRE
DE 2008, NO ES JURIDICAMENTE VALIDO APLICAR EL PRINCIPIO DE
PROPORCIONALIDAD QUE RIGE EN MATERIA DE ALIMENTOS.
Contradiccion de tesis 39/2009. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados
Tercero y Séptimo, ambos en Materia Civil del Primer Circuito. 7 de octubre de 2009.
Mayoria de cuatro votos. Disidente: José de Jesus Gudifio Pelayo. Ponente: Juan N.
Silva Meza. Secretario: Rodrigo de la Peza Lopez Figueroa.
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compensacidon econdmica, en los términos desarrollados en esta
ejecutoria. Hecho lo anterior, ordene a la sala civil responsable

emitir su cuantificacion.

124. En este contexto, la remisién de los autos al Tribunal Colegiado no
le da libertad de jurisdiccidon al o6rgano jurisdiccional para
pronunciarse sobre la procedencia del medio resarcitorio solicitado por
la sefiora ********** En consecuencia, debe dejar sin efectos la

sentencia recurrida y dictar una nueva resolucion en la que:

a) Considere que a la sefora ********** |a gsiste el derecho a una

compensacion econdémica.

b) Hecho lo anterior, ordene a la sala responsable dejar sin efectos
el acto reclamado para que, a partir de las circunstancias del
caso y de los elementos que fungen como parametros
orientadores para determinar la compensacion en los términos
precisados en esta ejecutoria, cuantifique el monto que le

corresponde a la sefiora ******xxkx

Por lo anteriormente expuesto;
RESUELVE:

PRIMERO. En la materia de la revision, competencia de esta Primera

Sala, se revoca la sentencia recurrida.
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SEGUNDO. Devuélvanse los autos al Primer Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Séptimo Circuito para los efectos precisados en la

presente ejecutoria.

Notifiquese; con testimonio de esta ejecutoria; devuélvanse los autos
relativos al lugar de origen; y, en su oportunidad, archivese el toca

como asunto concluido.

Asi lo resolvié la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacioén, por unanimidad de cinco votos de la Ministra Norma Lucia
Pifia Hernandez, y de los Ministros Juan Luis Gonzalez Alcantara
Carranca, Jorge Mario Pardo Rebolledo, quienes se reservan su
derecho a formular voto concurrente, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, y la

Ministra Presidenta Ana Margarita Rios Farjat (Ponente).

Firman la Ministra Presidenta de la Sala y Ponente, con el Secretario de

Acuerdos que autoriza y da fe.

PRESIDENTA DE LA PRIMERA SALA Y PONENTE

MINISTRA ANA MARGARITA RIOS FARJAT

SECRETARIO DE ACUERDOS DE LA PRIMERA SALA

MAESTRO RAUL MENDIOLA PIZANA
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