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Ciudad de México. El Pleno de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion,

en sesion correspondiente al (se ajustara en engrose), emite la siguiente:

SENTENCIA

Mediante la cual se resuelve la contradiccion de criterios 159/2025
respecto de los criterios sustentados por el Décimo Cuarto Tribunal Colegiado
en Materia Civil al resolver el recurso de revision 3/2023, el Tercer Tribunal
Colegiado en Materia Civil al resolver el amparo en revisién 191/2023 y el
Sexto Tribunal Colegiado en Materia Civil al resolver el amparo en revision
214/2022, todos del Primer Circuito.

En caso de ser existente y procedente la contradiccion de criterios, la
problematica juridica a resolver por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién consiste en responder si la Jurisdiccion voluntaria constituye la
via idénea para que un Juez familiar ordene al Registro Civil expedir un acta

de nacimiento, a partir de un contrato de gestacion sustituta.
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l. ANTECEDENTES Y DENUNCIA DE LA CONTRADICCION

Mediante sentencia pronunciada el trece de octubre de dos mil veintitrés el
Décimo Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Civil de la Ciudad de México
denuncié la posible contradiccién de criterios entre su criterio en el recurso
de revision 3/2023 y los sostenidos por el Tercer Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Primer Circuito al resolver el amparo en revision 191/2023 y
el Sexto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito al resolver el

amparo en revision 214/2022.

La denuncia se registré por el entonces Pleno Regional en Materia Civil de la
Region Centro-Norte, con residencia en la Ciudad de México bajo la
contradiccién de criterios 5/2024, donde por acuerdo de diez de enero de dos
mil veinticuatro, se reservd acordar su admision en atencion a lo establecido
en el Acuerdo General 38/2023 del Pleno del Consejo de la Judicatura
Federal, por el que, se modifica la denominacion de los Plenos Regionales
de las Regiones Centro-Norte y Centro-Sur y que reforma diversas

disposiciones relativas a su semi especializacion, competencia y domicilio.

Posteriormente, la contradiccion sefalada se registré en el Pleno Regional en
Materias Administrativa y Civil de la Region Centro-Norte, con residencia en
la Ciudad de México con el numero de expediente 29/2024 y mediante
proveido de treinta y uno de enero de dos mil veinticuatro, ese tribunal declaré
carecer de competencia legal para conocer del asunto al considerar que los

organos jurisdiccionales contendientes corresponden a la region centro-sur.

En auto de dos de febrero de dos mil veinticuatro el Pleno Regional en
Materias Administrativa y Civil de la Region Centro-Sur, con residencia en la
Ciudad de México admitié a tramite la denuncia de la contradiccion de
criterios precisada en el expediente 47/2024. Asimismo, se solicitd a los
tribunales colegiados contendientes que informaran si sus criterios se
encontraban vigentes e hicieran disponibles los expedientes electronicos

respectivos.

Asimismo, en ese acuerdo, el tribunal precisado tomé conocimiento de que el

Director General de la Coordinacion de Compilacién y Sistematizacién de
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Tesis de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion comunicé que el
Secretario General de Acuerdos de este Alto Tribunal informé que, al
momento de su consulta, durante los uUltimos seis meses no encontrd
radicada contradiccion alguna relacionada con el tema “DETERMINAR SI LA
JURISDICCION VOLUNTARIA CONSTITUYE LA ViA PARA QUE UN JUEZ
FAMILIAR ORDENE AL REGISTRO CIVIL EXPEDIR UN ACTA DE
NACIMIENTO A PETICION DE LOS INTERESADOS, CON BASE EN UN
CONTRATO DE MATERNIDAD SUSTITUTA.”

Por lo anterior, mediante acuerdos y oficio de nueve de febrero y diecinueve
de junio de dos mil veinticuatro, respectivamente, se tomd conocimiento de
que los Tribunales Colegiados Tercero, Sexto y Décimo Cuarto, todos en

Materia Civil del Primer Circuito informaron que sus criterios siguen vigentes.

En resolucion de cuatro de diciembre de dos mil veinticuatro el Pleno
Regional en Materias Administrativa y Civil de la Region Centro-Sur, con
residencia en la Ciudad de México consideré que la contradiccidon de criterios
denunciada existe y solicitd a la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

ejercer su facultad de atraccion para conocer de ese asunto.

Solicitud de ejercicio de la facultad de atracciéon. Mediante sentencia de
treinta de abril de dos mil veinticinco la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion decidio ejercer su facultad de atraccidén para conocer de
la contradiccion de criterios 47/2024 del indice del Pleno Regional en Materias
Administrativa y Civil de la Region Centro-Sur, con residencia en la Ciudad

de México.

Admisién. Mediante acuerdo de dieciséis de junio de dos mil veinticinco la
Presidencia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion admitié a tramite la
posible contradiccién de criterios, ordend radicar el asunto en la Primera Sala
y turnar el expediente a la Ministra Loretta Ortiz Ahlf. Asimismo, requirid a los
Tribunales Colegiados Décimo Cuarto, Tercero y Sexto todos en Materia Civil
del Primer Circuito, remitir: i) la version digitalizada del original o, en su caso,
de la copia certificada de las ejecutorias, asi como ii) la versién digitalizada
del proveido en el que informen si el criterio sustentado en dichos asuntos de

su indice se encuentra vigente.
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Avocamiento. Mediante acuerdo de quince de julio de dos mil veinticinco, la
Ministra Presidenta de la entonces Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién se avocé al conocimiento del asunto y ordend remitirlo
a la ministra ponente para su estudio. Asimismo, dio cuenta de que los
Tribunales Colegiados Décimo Cuarto y Sexto en Materia Civil, ambos del
Primer Circuito, informaron que estan vigentes sus criterios sustentados en

los amparos en revision 3/2023 y 214/2022, respectivamente.

Tramite. Mediante oficio de fecha de tres de septiembre de dos mil
veinticinco, la Secretaria General de Acuerdos devolvio los autos del presente
asunto a la ponencia de la Ministra Ortiz Ahlf para que, de acuerdo con el
articulo sexto transitorio del Acuerdo General Plenario 1/2025," contintie con

el estudio correspondiente.

Il COMPETENCIA

El Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Naciéon es
competente para conocer de la presente denuncia de contradiccion de
criterios, atendiendo a lo dispuesto en los articulos 107, fraccion Xlll, de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos;? 226, fraccién Il, de
la Ley de Amparo,® asi como del Acuerdo General 2/2025, relativo a la
determinacion de los asuntos que el Pleno conservara para su resolucion de

tres de septiembre de dos mil veinticinco, del Pleno de la Suprema Corte de

' SEXTO. Por decision del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién y a fin de aprovechar
el conocimiento y estudio de los asuntos turnados a las Ministras Lenia Batres Guadarrama, Yasmin
Esquivel Mossa y Loretta Ortiz Ahlf, en la anterior integracion, se determina que contintien con el
conocimiento de dichos asuntos, sin que sea necesario un nuevo acuerdo de returno.

2 Articulo 107. Las controversias de que habla el articulo 103 de esta Constitucion, con excepcion
de aquellas en materia electoral, se sujetardn a los procedimientos que determine la ley
reglamentaria, de acuerdo con las bases siguientes:

(-..)

Xlll. Cuando los Tribunales Colegiados de Circuito de la misma region sustenten criterios
contradictorios en los juicios de amparo de su competencia, el o la Fiscal General de la Republica,
en asuntos en materia penal y procesal penal, asi como los relacionados con el ambito de sus
funciones, los mencionados tribunales y sus integrantes, las y los Jueces de Distrito, las partes en
los asuntos que los motivaron o el Ejecutivo Federal, por conducto de la o el Consejero Juridico del
Gobierno podran denunciar la contradiccion ante el Pleno Regional correspondiente, a fin de que
decida el criterio que debe prevalecer como precedente.

3 Articulo 226. Las contradicciones de criterios seran resueltas por:

(-..)

lll. Los plenos regionales cuando deban dilucidarse criterios contradictorios entre los tribunales
colegiados de circuito de la region correspondiente.
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Justicia de la Nacion, # toda vez que la contradiccion de criterios se da entre
tribunales colegiados pertenecientes a la misma region, respecto de la cual

esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion ejercié la facultad de atraccion.

Ill. LEGITIMACION

La denuncia de la posible contradiccion de criterios proviene de parte
legitimada, de conformidad con lo previsto por los articulos 107, fraccién Xlll,
primer parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,®
y 227, fraccion Ill, de la Ley de Amparo,® toda vez que la denuncio la

Presidencia del Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito.

IV. CUESTIONES NECESARIAS PARA RESOLVER EL ASUNTO

Con la finalidad de establecer y determinar la existencia de la contradiccion
de criterios denunciada y, en su caso, fijar el criterio que debe prevalecer, se

relata el origen de los asuntos en que se dictaron los criterios contendientes.

4 SEGUNDO. Competencia reservada del Pleno de la SCJN. La SCJN conservara para su resolucion:
(...)

XX. Las solicitudes de ejercicio de la facultad de atraccion y de reasunciéon de competencia, a juicio
de la Ministra o del Ministro ponente y el Pleno lo estime justificado;

5 Articulo 107. Las controversias de que habla el articulo 103 de esta Constitucion, con excepcién de
aquellas en materia electoral, se sujetaran a los procedimientos que determine la ley reglamentaria,
de acuerdo con las bases siguientes:

XIll. Cuando los Tribunales Colegiados de Circuito de la misma region sustenten criterios
contradictorios en los juicios de amparo de su competencia, el o la Fiscal General de la Republica,
en asuntos en materia penal y procesal penal, asi como los relacionados con el ambito de sus
funciones, los mencionados tribunales y sus integrantes, las y los Jueces de Distrito, las partes en
los asuntos que los motivaron o el Ejecutivo Federal, por conducto de la o el Consejero Juridico del
Gobierno podran denunciar la contradiccién ante el Pleno Regional correspondiente, a fin de que
decida el criterio que debe prevalecer como precedente.

6 Articulo 227. La legitimacion para denunciar las contradicciones de criterios se ajustara a las
siguientes reglas:

(...)

lll. Las contradicciones a que se refiere la fraccion 1l del articulo anterior, podran ser denunciadas
ante los plenos regionales por la o el Fiscal General de la Republica, los mencionados tribunales y
sus integrantes, las magistradas o los magistrados de tribunal colegiado de apelacion, las juezas o
los jueces de distrito o las partes en los asuntos que las motivaron.

5



15.

16.

17.

CONTRADICCION DE CRITERIOS 159/2025

A. Criterio del Sexto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer

Circuito al resolver el recurso de revision R.C. 214/2022.
> Antecedentes

Hechos. Una pareja conformada por dos hombres suscribié un contrato de
gestacion sustituta ante notario, con una mujer a quien se le implantarian los

embriones obtenidos previamente mediante fertilizacion in vitro.

Jurisdiccion voluntaria. El Juzgado Quinto de lo Familiar de Proceso Oral de

*k*%

la Ciudad de México registré con el numero de expediente el asunto

y
el Juez tuviera conocimiento del estado que guardaba la gestacién y, luego

*kk *kk *kk

mediante el cual los sefiores , asi como la sefora solicitaron que
de que se verificara el alumbramiento, se ordenara al Juez del Registro Civil
de la Ciudad de México, levantar el acta de nacimiento correspondiente con

los nombres de los ascendientes intencionales y no de la gestante.

Por auto de tres de noviembre de dos mil veintiuno, el Juez determind

desechar la solicitud por las siguientes consideraciones:

a) La declaracién de presuncion de filiacion que pretendian los
promoventes no se adecuaba a ningun supuesto normativo previsto
por la legislacion civil vigente, ya que el pretendido hijo o hija se

encontraba gestando y no habia nacido

b) La filiacién no podia ser materia de convenio ni de transaccién entre

las partes, conforme el articulo 338 del Cadigo Civil.

c) El juzgador se encontraba impedido para pronunciarse y sancionar el
contrato celebrado entre los promoventes, tomando en consideracion
que no era su facultad resolver sobre los elementos de validez y
existencia del contrato y menos aun sobre su cumplimiento, aunado a
que el objeto del contrato no se encontraba regulado en la Ciudad de
México y por tanto, no resultaba posible ni licito y era contrario a

derecho.
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18. Recurso de apelacion. Inconformes, las partes interpusieron recurso de
apelacion, el cual fue resuelto el treinta y uno de enero de dos mil veintidés,
por la Segunda Sala Familiar del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad
de México, dentro de los autos de la toca ***. Sustancialmente se consideré
que, aunque el Juez era competente, dadas las circunstancias del caso, la

intervencion judicial solicitada era improcedente.

19.  Amparo indirecto. Inconformes, las partes promovieron juicio de amparo
del que conocio el Juez Décimo de Distrito en Materia Civil en la Ciudad de
México bajo el expediente ***. Mediante determinacion de trece de mayo de

dos mil veintidés se negd el amparo por considerar que:

a) Las diligencias el medio idéneo para que se dé fe o se verifique el
cumplimiento de un contrato, pues no presupone intervencion judicial
alguna, porque con ello la labor del Juez se reduciria a la de un mero

fedatario.

b) Tampoco es la via adecuada para que en su momento se ordene
inscribir el nacimiento del infante en el Registro Civil, porque las
diligencias promovidas, a su consideracién, no pueden surtir efectos
contra terceros, ni tampoco reconocer derechos o imponer
prestaciones a los contratantes, por lo que el Juez primigenio no esta
facultado para ordenar la expedicion del acta de nacimiento
peticionada y, ademas implicaria imponer una obligacion al encargado
del Registro Civil sin que hubiera sido llamado a una contienda judicial.
Todas estas cuestiones deben ser dilucidadas ante un Juez familiar de

primera instancia, pero no en la via ni por los motivos propuestos.

c) Los quejosos tenian expedito su derecho para acudir ante el Juez del
Registro Civil a solicitar la expedicidn del acta de nacimiento, y en el
caso de que se negara la misma, tenian la facultad de hacer valer los

medios de defensa que estimen pertinentes para impugnarlo.

20. Recurso de revisidén. Mediante escrito presentado el treinta y uno de mayo
de dos mil veintidds, las partes presentaron recurso de revision e informaron

que el bebé habia nacido. Mediante sentencia de veinticinco de noviembre

7
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del mismo afo, se confirmd la sentencia recurrida bajo las siguientes

consideraciones:

a)

b)

d)

Fue correcto que el Juez de distrito considerara que las diligencias de
Jurisdiccidn voluntaria no constituyen la via para ordenar al Registro

Civil que se expida un acta de nacimiento a solicitud de los interesados.

Para la procedencia de este procedimiento es indispensable que no se
pida al 6rgano jurisdiccional que adopte alguna posicién o postura
respecto de una pretension o tenga una conducta en particular, ya que
el objeto de la Jurisdiccion voluntaria se limita a una solicitud de parte
interesada, con el fin de que el Juez intervenga para dar certeza
juridica a cierto acto solicitado, sin que previamente exista o se
promueva para dilucidar un punto o materia dudoso o discutible. Asi,
las diligencias de Jurisdiccidn voluntaria no pueden implicar una
solicitud o consulta para que el juzgado decida o dilucide si se tiene o
no derecho al cumplimiento de ciertas obligaciones o si es indebida la

causa por la cual se incumplieron.

A través de las diligencias de Jurisdiccién voluntaria no es posible
ordenar al Registro Civil que levante un acta de nacimiento, porque se
estaria constituyendo una situacién juridica familiar que no es propia

de esa via.

No existe disposicion legal alguna que faculte al Juez a ordenar que el
Registro Civil extienda un acta de nacimiento, sélo frente a la solicitud
de un particular y, menos aun, a través de la via de Jurisdiccion

voluntaria.

Existe un procedimiento previsto para la expedicion de un acta de
nacimiento, directamente ante el Registro Civil, quien debe emitir las
declaraciones de nacimiento cuando se presente a la persona recién
nacida ante el Juez del Registro Civil en su oficina o en el lugar donde

aquel hubiera nacido, acompafnando el certificado de nacimiento.

B. Criterio del Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer

Circuito al resolver el recurso de revision R.C. 191/2023.

8
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> Antecedentes

Hechos. Un matrimonio de dos hombres espanioles, celebré un contrato ante
notario en la Ciudad de México con una mujer como gestante sustituta, a quien
se le transfirieron dos embriones, producto de células germinales aportadas
por la pareja de padres intencionales, asi como por un banco de donantes de

ovulos.

Jurisdiccion voluntaria. Mediante escrito presentado el uno de agosto de dos

y
con el proposito de que la autoridad jurisdiccional tuviera conocimiento del

*k%k *kk

mil veintidds, ***, promovieron diligencias de Jurisdiccion voluntaria
contrato de gestacién sustituta firmado entre las partes, asi como del estado
que guardaria el proceso de gestacion. Todo ello, para que, se declarara,
certificara y constatara la filiacion de los padres intencionales y que, en su
momento, se girara oficio al Registro Civil, para que expidiera un acta de

nacimiento con los nombres de los padres intencionales y no de la gestante.

El asunto se radico en el Juzgado Quinto de lo Familiar de Proceso Oral de la
Ciudad de México con el numero de expediente ***. En auto de ocho de agosto
de dos mil veintidds el Juez se declaré no competente para conocer del asunto,

por las siguientes consideraciones:

a) Las partes no solicitan la constitucion de un derecho, sino la mera
declaratoria del mismo. No obstante, los derechos a fundar una familia,
a decidir de manera libre, responsable e informada sobre el numero y
espaciamiento de sus hijos, asi como el libre desarrollo de la
personalidad, se encuentran declarados y reconocidos en la
Constitucion federal y en tratados internacionales, por o que no amerita

un nuevo reconocimiento.

b) Es inviable constatar el procedimiento de gestacion sustituta ya que,
derivado del contrato celebrado entre las partes, es obligacién de los

*kk

sefnores y *** dar el seguimiento correspondiente a la sefiora ***.
Incluso, en caso de conflicto o incumplimiento, seria materialmente
imposible emitir pronunciamiento alguno, en atencién a la naturaleza

juridica de las diligencias de Jurisdiccion voluntaria.
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A partir de la naturaleza juridica de la Jurisdiccidon voluntaria, esta no es
eficaz para constituir derechos o generar obligaciones, pues la
resolucién que se pronuncie no opera la figura de la cosa juzgada y
tampoco surte efectos contra terceros. Las diligencias se tramitan
unilateralmente por los interesados, sin la intervencion de quien pudiera
tener derechos opuestos. Maxime, tales resoluciones no dan lugar a
ejecucion, por tanto, la procedencia del levantamiento del acta de

nacimiento solicitada no podria decretarse.

Ademas, en caso de verificarse el nacimiento, es competencia del Juez
del Registro Civil registrar los actos relativos conforme al articulo 35
fraccidon | del Codigo Civil para esta Ciudad, en relacion con lo
establecido en los numerales 46 y 58 del Reglamento del Registro Civil

para la Ciudad de México.

Cuando un extranjero pretende establecer filiacidn por medio de la
adopcion, se autoriza su estancia en el pais hasta en tanto se dicte la
resolucién ejecutoriada, se inscriba en el registro civil la nueva acta de
nacimiento y se emita el pasaporte para poder salir del pais. Asi, aun

y
pretenden establecer filiacibn con una persona nacida en territorio

*k*k

cuando las diligencias no versan sobre una adopcion, los sefiores
-
nacional, no obstante, del instrumento notarial ***pasado ante el Notario
publico numero *** de la Ciudad de México, se advierte que no
notificaron al Instituto Nacional de Migracidén su intencién reproductiva
en territorio nacional ni de la interposicion de un procedimiento para
obtener filiacion de una persona recién nacida en nuestro pais, para
luego salir del pais, pese a que toda actividad debe siempre ponderar el

respeto al interés superior de la nifiez.

Recurso de apelacién. Inconformes con la determinacion, por escrito de uno
de septiembre de dos mil veintidds, las partes interpusieron el recurso de
apelacién *** radicado en la Segunda Sala Familiar del Tribunal Superior de
Justicia de la Ciudad de México, el cual confirmé el auto impugnado mediante

pronunciamiento de veinticinco de octubre de dos mil veintidos.
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Amparo indirecto. Mediante escrito presentado el veintidos de noviembre de
dos mil veintidds ante la Oficina de Correspondencia Comun de los Juzgados

de Distrito en Materia Civil en la Ciudad de México, ***, y ***, promovieron

amparo indirecto y manifestaron que su hija ya habia nacido.

Mediante auto de veinticinco de noviembre de dos mil veintidds, el Juzgado
Sexto de Distrito en Materia Civil en la Ciudad de México registro el asunto
bajo el expediente ***, solicitd la designacion de representante especial para
la recién nacida y se previno a la parte quejosa. Mediante escrito presentado
el siete de diciembre de dos mil veintidos, los quejosos desahogaron la
prevencion y manifestaron que si habian acudido al Registro Civil, no obstante,
les habia negado el acta de nacimiento pues se requeria una sentencia
dictada por Juez de lo familiar, Asimismo, negaron incluir como autoridad

responsable al Registro Civil.

En audiencia de veinticuatro de febrero de dos mil veintitrés, se dictd sentencia

en el sentido de no amparar ni proteger a la parte quejosa.

Recurso de revisidon. Por escrito presentado electronicamente el veinticinco

*k*%k

de abril de dos mil veintitrés, ***, asesora juridica federal de la quejosa de
identidad reservada interpuso recurso de revision, el cual se admitio por

acuerdo de dieciocho de mayo de dos mil veintitrés.

En sesion de veintiocho de junio de dos mil veintitrés, por mayoria de votos, el
Pleno de este Tribunal determiné desechar el proyecto presentado, por lo que
se returnd. Asi, en sesion ordinaria virtual treinta de agosto del mismo afo se

confirma la sentencia recurrida, por las siguientes consideraciones:

a) De los agravios se advierte que el problema juridico a resolver consiste
en determinar si se dejo en estado de indefension a la recién nacida
dado que no se requirid a su representante especial si era su deseo
sefalar como acto reclamado la negativa u omision de inscribir a la
infante, en el Registro Civil de la Ciudad de México, pues sdlo lo realizd
respecto de los demas quejosos —padres y mujer gestante sustituta-. No

obstante, conviene analizar, en primer lugar, si la Jurisdiccion voluntaria

11



b)

c)

CONTRADICCION DE CRITERIOS 159/2025

es la via idonea para lograr la inscripcion de la recién nacida en el

Registro Civil, nacida mediante gestacion sustituta.

Considerd que la Jurisdiccidn voluntaria no es la via idénea para lograr
el registro de la recién nacida de identidad reservada. No existe proceso
contencioso para lograr ese propdésito. Lo anterior es Iégico pues la
norma procesal civil no comprende juicio alguno para determinar la
filiacion de un hijo nacido por técnicas de reproduccion asistida, es

porque no existe legislacion en la Ciudad de México que lo regule.

Adujo que la parte quejosa, pretende que el Juez Familiar constate el
cumplimiento de un contrato a través de la verificacién del cumplimiento
de sus etapas, sin la posibilidad de corregir incumplimientos o de
evidenciar irregularidades, pues ello seria tanto como crear una
controversia en un proceso que no lo permite; ademas, de que el
propésito de los quejosos puede satisfacerse con la intervencién del

Notario Publico o cualquier otro fedatario.

En el caso, concluyo, la recurrente unicamente se duele de que el Juez
de Distrito no la requirié en su caracter de representante especial de la
recién nacida de identidad reservada para que manifestara si era su
deseo sefnalar o no como acto reclamado la negativa de expedir el acta

de nacimiento por parte del Registro Civil de la Ciudad de México.

De esa forma, a partir de las premisas expuestas y en atencién a los
hechos acontecidos en el caso, determind no otorgar la proteccién
constitucional en los términos que propone la recurrente, ya que no es
técnicamente posible que en un mismo amparo se cuestione una
resolucién judicial (Jurisdiccion voluntaria) y un acto administrativo

(omisién del Registro Civil).

Es decir, si bien no se le requirié a la recurrente para que manifestara si
era su deseo senalar como acto reclamado la negativa de expedir el acta
de nacimiento de la recién nacida ante el Registro Civil, no es dable
reponer el procedimiento para ese efecto, pues a nada practico

conduciria tener ambos actos como reclamados en un mismo
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expediente, pues la contradiccion en su naturaleza (judicial y

administrativa) imposibilita su estudio y la materializacion de sus efectos.

g) Por lo anterior, ha quedado evidenciado que las diligencias de
Jurisdiccion voluntaria no son aptas para el propdsito buscado por los

qguejosos Y la representante especial recurrente.

C. Criterio del Décimo Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Civil del

Primer Circuito al resolver el recurso de revision 3/2023.
> Antecedentes

Hechos. una pareja integrada por dos hombres, ambos de nacionalidad
espafola y una mujer de nacionalidad mexicana, suscribieron ante notario un

contrato de gestacion sustituta.

Jurisdiccion voluntaria. Por escrito presentado el veintitrés de noviembre de
dos mil veintiuno ante la Oficialia de Partes Comun del Tribunal Superior de
Justicia de la Ciudad de México las partes promovieron diligencias de
Jurisdiccién voluntaria con el objetivo de informar a la persona juzgadora del
proceso de gestacion sustituta y que, una vez verificado el nacimiento, se
ordenara al Registro Civil de la Ciudad de México levantar el acta de
nacimiento correspondiente, con ambos hombres como padres, en virtud de
que existe voluntad procreacional, de buena fe, sin animo de lucro y sin
controversia respecto del contrato de gestacion sustituta celebrado entre las

partes.

El Juez Quinto de Proceso Oral Familiar de la Ciudad de México registro el

*kk

asunto bajo el expediente y se declaré incompetente para conocer del

asunto, por lo que decidié no admitir a tramite.

Recurso de apelaciéon. Los dos hombres y la mujer gestante interpusieron
recurso de apelacién del que tocé conocer a la Cuarta Sala Familiar del
Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, bajo la toca ***.
Mediante sentencia de veintiocho de abril de dos mil veintidés, confirmé la

sentencia recurrida.
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Juicio de amparo directo. Por escrito presentado el veintitrés de mayo de
dos mil veintidds, los padres intencionales y la mujer gestante sustituta
promovieron juicio de amparo en contra de la determinacion de la Cuarta Sala
Familiar. Por auto de veinticinco de octubre de dos mil veintidos se reqistro la
demanda bajo el expediente *** y mediante audiencia celebrada el veinte de

julio de dos mil veintitrés se decididé no conceder el amparo.

Recurso de revisién. Inconformes, la parte quejosa interpuso recurso de
revision, el cual fue registrado y admitido por el Décimo Cuarto Tribunal

Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito bajo el numero 3/2023.

Mediante sentencia de trece de octubre de dos mil veintitrés el Tribunal
Colegiado determind revocar la sentencia recurrida y otorgar el amparo, bajo

los siguientes argumentos:

a) En primer lugar, que las disposiciones normativas que regulan el
certificado de nacimiento en la Ciudad de México, no se ajustan a la
realidad social que impera en situaciones de reproduccion asistida

mediante fecundacion in vitro, en la modalidad de gestacidn sustituta.

b) En segundo lugar, llego a la conclusiéon de que, cuando no hay disputa
entre las partes, las diligencias de Jurisdiccion voluntaria son un medio
apto para obtener el acta de nacimiento de un hijo nacido bajo la técnica
de gestacion sustituta. La admision de tal solicitud privilegiara el interés
superior de la nifiez en tanto busca una alternativa legal para realizar

el registro de nacimiento, con base en la voluntad procreacional.

c) Dicha idoneidad radica en que, al tratarse de un procedimiento carente
de controversia o conflicto, no sugiere la configuracion de pretensiones
opuestas, sino que unicamente se debera verificar la voluntad de
constituir el derecho de filiacion respecto de la persona nacida y que

culmine con su registro en pro de su identidad.

d) Asi, cuando la solicitud de las partes derive de un contrato de gestacion
sustituta, el érgano jurisdiccional, en una primera aproximacion, solo
interviene para darle eficacia a la formacién o creacion de nuevas

situaciones de derecho. Cuestion que se estima razonable y coherente
14
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con el fin buscado, que es salvaguardar el derecho a la identidad de la

persona recién nacida.

Por ello, en el caso concreto, en el que las partes suscribieron un
contrato ratificado ante notario publico en el acta *** y donde no hay
ninguna controversia ni parte contendiente, el escrutinio que deberia
realizar la autoridad se cifie a los requisitos implementados para llevar
a cabo la gestacion sustituta y con ello validar el nacimiento de

determinadas relaciones juridicas.

Ademas, precisé que la falta de legislacién especifica no puede erigirse
en impedimento para que el Juez o Jueza se pronuncie sobre la filiacion
y sobre los medios para hacer efectivo el derecho a la identidad de la
persona recién nacida, pues el silencio de la ley no autoriza a dejar de
resolver alguna “controversia” y, si, por el contrario, deben realizarse

las gestiones necesarias para garantizar el derecho a la identidad.

g) Asimismo, consideré que durante el procedimiento de Jurisdiccion

voluntaria podra darse vista al Ministerio Publico correspondiente y al
Director del Registro Civil para hacer del conocimiento la situacion que

se presenta.

h) Finalmente, denunci6 la posible contradiccion de criterios entre su

criterio y el del Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer
Circuito al resolver el amparo en revision 191/2023, asi como del Sexto
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito al resolver el

amparo en revision 214/2022.

V. EXISTENCIA DE LA CONTRADICCION

El Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion establecio
que a efecto de analizar si se actualiza la existencia de una contradiccion de
criterios basta identificar alguna divergencia interpretativa entre dos o mas

organos jurisdiccionales terminales sobre un mismo punto de derecho.
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Lo anterior, con independencia de que exista o no identidad en las
situaciones facticas que precedieron a las consideraciones que habran de
confrontarse, sin embargo, esa variacion o diferencia no debe ser
determinante para la solucién del problema juridico, es decir, la disparidad
factica debe versar sobre aspectos meramente accesorios, accidentales o
secundarios que no modifiquen la situacion examinada y que s6lo formen

parte de los antecedentes.

Por lo tanto, si las cuestiones materiales influyen directamente en las
consideraciones juridicas es evidente que no puede existir contradiccion de

criterios, ya que légicamente no podria arribarse a un criterio unico.

Apoyan lo anterior, por las razones que informan, los criterios
P./J. 72/2010 y P. XLVI11/2009 emitidos por el Pleno de la Suprema Corte de

Justicia de la Nacién y de rubros:

CONTRADICCION DE TESIS. EXISTE CUANDO LAS SALAS DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION O LOS
TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO ADOPTAN EN SUS
SENTENCIAS CRITERIOS JURIDICOS DISCREPANTES SOBRE UN
MISMO PUNTO DE DERECHO, INDEPENDIENTEMENTE DE QUE
LAS CUESTIONES FACTICAS QUE LO RODEAN NO SEAN
EXACTAMENTE IGUALES.’

CONTRADICCION DE TESIS. DEBE ESTIMARSE EXISTENTE,
AUNQUE SE ADVIERTAN ELEMENTOS SECUNDARIOS
DIFERENTES EN EL ORIGEN DE LAS EJECUTORIAS.2

Asi, para que exista una auténtica oposicion de posturas juridicas entre

Tribunales Colegiados de Circuito se deben verificar los siguientes aspectos:

a) Que dichos 6rganos jurisdiccionales hayan resuelto alguna cuestion
litigiosa, en la que apoyados de arbitrio judicial efectuen un ejercicio

interpretativo del cual derive algun canon o método;

b) Que entre los diversos ejercicios interpretativos haya al menos un

razonamiento sobre un mismo problema juridico, ya sea el sentido

7 Publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. Tomo XXXII, agosto de 2010,
Pagina 7. Novena Epoca. Registro digital 164120.

8 Publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. Tomo XXX, julio de 2009, Pagina
67. Novena Epoca. Registro digital 166996.
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gramatical de una norma, el alcance de un principio, la finalidad de una

determinada institucion o cualquier otra cuestion juridica en general; y

c) Que lo anterior pueda dar lugar a la formulacion de una o varias
preguntas genuinas acerca de la manera de acometer esa cuestion

juridica, con preferencia de cualquier otra®.

De las exigencias sefaladas se advierte que la existencia de una
contradiccién de criterios depende de que los o6rganos jurisdiccionales
contendientes: a) realicen ejercicios interpretativos; b) sobre el mismo
problema juridico determinen conclusiones distintas; asi como que, c) esa
diferencia interpretativa se pueda solucionar a partir de una pregunta

especifica.

Al respecto se debe precisar que la disparidad de criterios esta condicionada
simplemente a que los citados tribunales sostengan tesis juridicas
discrepantes, es decir, decisiones interpretativas encontradas sobre un
mismo punto de derecho, sin necesidad de que las cuestiones facticas sean
exactamente idénticas. Tampoco es indispensable que tales criterios hayan
alcanzado el rango de jurisprudencia, esto es, que hubieran adquirido la
condicion de tesis cuya observancia sea obligatoria, en términos de lo

dispuesto por la propia ley de la materia®.

Atendiendo a estos lineamientos, se verifica el cumplimiento de los requisitos

de existencia de la contradiccion de criterios.

Primer requisito: ejercicio interpretativo y arbitrio judicial. Este Tribunal
Pleno considera que los Tribunales Colegiados si se vieron en la necesidad
de ejercer su arbitrio judicial al realizar, en cada caso, un ejercicio

interpretativo para determinar si la Jurisdiccion voluntaria, es adecuada o no

° Cfr. Jurisprudencia 1a./J. 22/2010, de esta Primera Sala, de rubro y texto: “CONTRADICCION DE
TESIS ENTRE TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO. CONDICIONES PARA SU
EXISTENCIA. Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, tomo XXXI, marzo
de 2010, pagina 122. Registro digital: 165077.

0 Tal y como lo determind esta Primera Sala en la jurisprudencia 1a./J. 129/2004, intitulada:
“CONTRADICCION DE TESIS. ES PROCEDENTE LA DENUNCIA RELATIVA CUANDO EXISTEN
CRITERIOS OPUESTOS, SIN QUE SE REQUIERA QUE CONSTITUYAN JURISPRUDENCIA”.
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta; Novena Epoca, tomo XXI, enero de 2005, pagina
93. Registro digital: 179633
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para que un Juez o Jueza familiar ordene al Registro Civil la expedicion de
un acta de nacimiento respecto de una persona nacida mediante gestacién

sustituta.

Segundo requisito: punto de toque y diferendo de criterios
interpretativos. En cuanto al requisito material consistente en la
actualizacion de un punto de toque, el analisis de las ejecutorias remitidas a
este Tribunal Pleno nos permite advertir que los ejercicios interpretativos si

cumplen con esta exigencia, como se explica a continuacion.

En efecto, en las tres ejecutorias de los tribunales colegiados existe un
pronunciamiento acerca de la procedencia de la Jurisdiccidon voluntaria como
una via que permita ordenar al Registro Civil la expedicién de un acta de

nacimiento:

a) Sexto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito. A
través de las diligencias de Jurisdiccion voluntaria no es posible
ordenar al Registro Civil que levante un acta de nacimiento, pues ello
implicaria constituir una situacion juridica familiar que no es propia de
esa via, ya que el Juez familiar adoptaria una posicién o postura frente
a la pretension concreta de los recurrentes, [0 que no es acorde a su
objeto. Es decir, debe limitarse a dar certeza juridica de un acto, pero
sin constituir un derecho, como si lo es el reconocimiento del estado
civil ante la orden de expedir un acta de nacimiento.

Ademas, no _existe disposicion legal alguna que faculte al Juez a
ordenar que el Reqistro Civil extienda un acta de nacimiento, solo
frente a la solicitud de un particular, y menos aun, a través de la via de
Jurisdiccion voluntaria.

b) Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito.
Aunque advirtié que, a partir de los agravios, el problema juridico a
resolver consistia en determinar si se dejoé en estado de indefension a
la recién nacida dado que no se requirid a su representante especial
para saber si era su deseo sefalar como acto reclamado la negativa u
omision de inscribir a la infante en el Registro Civil de la Ciudad de
México, estimd conveniente estudiar, en primer lugar, si la Jurisdiccion
voluntaria es la via idénea para lograr la inscripcion de la recién nacida
en el Registro Civil, nacida mediante gestacion sustituta.

Ante esto, concluy6 que la Jurisdiccion voluntaria no es la via idonea
para lograr el reqistro, pues debido a que no existe legislacién en la
Ciudad de México que lo requle, no existe proceso contencioso para
lograr ese propdsito.
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Ademas, sefal6é que la parte quejosa pretende que el Juez Familiar
constate el cumplimiento de un contrato a través de la verificacion del
cumplimiento de sus etapas, sin la posibilidad de corregir
incumplimientos o de evidenciar irregularidades, pues ello seria tanto
COMO_crear _una_controversia _en _un _proceso _que no lo permite.
Igualmente, consideré que el propdsito de los quejosos puede
satisfacerse con la intervencion del Notario Publico o cualquier otro
fedatario.

c) Décimo Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer
Circuito. El Tribunal determiné que, cuando no hay disputa entre las
partes, las diligencias de Jurisdiccidn voluntaria si son un medio apto
para obtener el acta de nacimiento de un hijo nacido mediante el
meétodo de reproduccion asistida de la gestacion sustituta. Resaltoé que
la admisién de tal solicitud privilegia el interés superior de la nifiez en
tanto busca una alternativa legal para realizar el registro de nacimiento,
con base en la voluntad procreacional.

Reiteré que se trata de un procedimiento carente de controversia, por
lo que no_conlleva pretensiones opuestas, sino que unicamente se
debera verificar la voluntad de constituir el derecho de filiacion respecto
de la persona recién nacida y que culmine con su registro en pro de su
identidad.

Finalmente, sefalé que la falta de legislacién especifica no puede
erigirse en impedimento para que el Juez o Jueza se pronuncie, pues
el silencio de la ley no autoriza a dejar de resolver alguna
“controversia”.

Como puede advertirse, los tribunales Sexto y Tercero Colegiados en

Materia Civil determinaron que_no es posible que la persona juzgadora

constate el cumplimiento del contrato o tome una postura al respecto, menos

aun, que ordene al Regqistro Civil la expedicion del acta de nacimiento de una

persona recién nacida por gestacién sustituta, pues ello implicaria exceder la

naturaleza de la via. Mientras que el Décimo Cuarto Tribunal Colegiado en

Materia Civil concluyé que, al no existir controversia, las diligencias de

Jurisdiccion voluntaria si son un medio apto para obtener el acta de

nacimiento, pues no se busca la constitucion de pretensiones opuestas, sino

la mera verificacion de la voluntad de constituir el derecho de filiacion. Incluso

considerd que, frente a la falta de legislacion, ello privilegia el interés superior

de la ninez.
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Asi, aunque los tres tribunales colegiados se pronunciaron acerca de la

misma cuestion, arribaron a conclusiones distintas.

Tercer requisito: formulacion del cuestionamiento. También se colma el
tercer requisito para el estudio de contradiccion de criterios, pues existen
posiciones divergentes sobre una misma problematica juridica que dan lugar
a dilucidar si las diligencias de Jurisdiccion voluntaria son o no una via
procedente para que la persona juzgadora de lo familiar conozca del proceso
de gestacion sustituta y, en su caso, ordene al Registro Civil la expedicion

del acta de nacimiento correspondiente.
VI. ESTUDIO DE FONDO

Para resolver el presente asunto y establecer cual es el criterio que debe
prevalecer, se desarrollaran los siguientes apartados: i) Doctrina de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion sobre filiacion derivada de técnicas
y métodos de reproduccion asistida, ii) Solucion al caso concreto vy iii)
Lineamientos para las autoridades que acomparien contratos de gestacion
sustituta ratificados ante notario, en contextos carentes de regulacion

especifica.

Previo al estudio sefialado este Alto Tribunal estima relevante aclarar que, tal
como se determind en la accién de inconstitucionalidad 16/2016,"" los
términos maternidad subrogada y maternidad sustituta no deben utilizarse
como sinoénimos, incluso, se estima que la utilizacion del primero es

inadecuada.

Las expresiones “vientre subrogado o de alquiler”, “de renta o prestado”,
traen aparejadas cargas de subjetivismo al tomar al vientre o utero como un
objeto susceptible de comercializarse. De la misma forma, el término
“‘maternidad subrogada” es impreciso puesto que no se subroga la

maternidad, sino lo que se subroga, es la capacidad de gestar.

1 Sentencia recaida en la accién de inconstitucionalidad 16/2016 resuelta por el Pleno de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion el 07 de junio de 2021. Ministra ponente: Norma Lucia Pifia Hernandez.
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Por tanto, se hablara de gestacion sustituta o por sustitucion, ya que es el
utero donde se desarrolla la gestacion, no el vientre y porque dicha
terminologia hace alusién a la subrogacion de la capacidad de gestar, no de

la maternidad de quienes han manifestado su voluntad procreacional.

l. Doctrina de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion sobre
filiacion derivada de técnicas y métodos de reproduccion

asistida

Este Alto Tribunal se ha pronunciado en diversas ocasiones acerca de
cuestiones relacionadas con la gestacién sustituta. En la accién de
inconstitucionalidad 16/2016, el Pleno de esta Suprema Corte sefal6 que
en términos de los articulos 4 constitucional y 11 y 17 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos, los derechos reproductivos y el
derecho a fundar una familia, corresponde a toda persona y se basa en tres
principios fundamentales: la libertad, la responsabilidad y la informacion. Este
derecho incluye el acceso a técnicas de reproduccién asistida (TRA) para
materializarlo, pues es parte del ambito de los derechos a la integridad y

libertad personales, asi como a la vida privada y familiar.

Determiné que el derecho a conformar una familia corresponde a cualquier
persona, independientemente de su estado civil, género o de su orientacion
sexual. Incluso, sefialé que la construccién de una familia a través de
cualquier técnica de reproduccién asistida no solo corresponde a las parejas
infértiles, ni a las parejas heterosexuales, sino a toda aquella persona que
tenga voluntad procreacional y que por alguna circunstancia no tenga

posibilidad de concebir o no desee hacerlo por si.

Asimismo, advirtid que las técnicas de reproduccion asistida y en particular,
el método de gestacién sustituta, son una realidad imperante y deben ser
entendidas en atencion a los derechos fundamentales involucrados. No

obstante, también reconocié que en México no existe regulacion federal
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sobre gestacion sustituta, sino que han sido algunas legislaturas estatales

quienes han emitido alguna regulacion al respecto.

Definié las TRA como todos aquellos tratamientos o procesos que incluyen
la manipulacién tanto de ovocitos como de espermatozoides o embriones
humanos para el establecimiento de un embarazo, lo cual incluye, entre
otros, la fecundacién in vitro, la transferencia de embriones, la transferencia
intratubarica de gametos, la transferencia intratubarica de zigotos, la
transferencia intratubarica de embriones, la criopreservacion de ovocitos y

embriones, la donacidn de ovocitos y embriones, y la gestacion sustituta.

Sefald que uno de los métodos empleados para poner en practica alguna de
las TRA, es la gestacion sustituta. Esta se refiere al proceso a través del cual
una persona gestante se embaraza sin pretender conservar a la persona
recién nacida, previo pacto o compromiso, mediante el cual tiene que ceder
todos los derechos sobre la o el recién nacido a la persona o personas que

asumiran la paternidad o maternidad.

En atencion a lo anterior, el Pleno consideré que un elemento esencial en un
proceso de gestacion sustituta es el contrato, que constituye el documento
por el cual una pareja o una persona, acuerdan con la persona gestante,

entre otras cuestiones, que ella sera la gestante sustituta.

En la contradiccion de tesis 430/2013'2 se determind que el criterio general
es que la filiacion juridica debe coincidir con la filiacion bioldgica, pero que,
en realidad, dicha coincidencia no siempre es posible. Ya sea por la propia
realidad del supuesto de hecho, o bien porque el ordenamiento hace
prevalecer en el caso concreto otros intereses que considera juridicamente

mas relevantes.

Asi, la proteccion del interés del hijo conduce en ocasiones a prescindir de la

verdad bioldgica. En algunos casos, es posible que surjan colisiones entre el

2 Sentencia recaida en la contradiccion de tesis 430/2013 resuelta por la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién el 28 de mayo de 2014. Ministro ponente: José Ramén Cossio Diaz.
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principio que privilegia el nexo bioldgico con aquel que resguarda el interés

de la infancia, debiendo ceder el primero frente al segundo.

Por ello, se estimd que el interés superior de la nifiez se traduce en un
escrutinio mas estricto en relacién con la necesidad y proporcionalidad de
cualquier medida legislativa que pretenda restringir el ejercicio de los
derechos de las infancias, ya que supone considerar en la interpretacién
normativa la especial situacion de vulnerabilidad de las infancias, asi como

las medidas de proteccién reforzada a cargo del Estado

Ahora bien, particularmente sobre la filiacion, en el amparo en revision
553/2018"3 se reiteréd que la coincidencia entre filiacion bioldgica vy filiacion
legal no siempre es posible. Se explicé que hay multiples razones por las que
establecer una filiacion legal distinta a la bioldgica podria ser lo mas benéfico
para el interés de una persona recién nacida, infante o adolescente. Entre
ellas, son particularmente importantes el hecho de que la identidad del
infante puede satisfacerse mejor si se reconocen y protegen identidades
filiatorias consolidadas que no corresponden a la biolégica, asi como que la
filiacion es un presupuesto importante de obligaciones de los padres de
caracter prestacional que son indispensables para un adecuado desarrollo

de la persona recién nacida, infante o adolescente.

Se insisti6 en que al establecer la filiacion de personas infantes y
adolescentes existen varias finalidades a cumplir para satisfacer el interés
superior, tales como permitirle conocer su origen biolégico, mantener las
relaciones con la familia biolégica, proteger la estabilidad de las relaciones
familiares, proteger identidades filiatorias consolidadas y garantizar el
cumplimiento de obligaciones derivadas de la filiacion que son necesarias

para un adecuado desarrollo, entre otras.

Asi, se determin6 que mediante el reconocimiento de hijos o hijas se asumen

los derechos y obligaciones derivados de la paternidad, independientemente

3 Sentencia recaida en el amparo en revision 553/2018 resuelto por la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion el 21 de noviembre de 2018. Ministro ponente: José Ramon Cossio
Diaz.
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de que exista un vinculo bioldgico entre el autor del reconocimiento y la
persona reconocida. Determinar que no existe vinculo biolégico entre una
persona y un NNA no es suficiente para negar el establecimiento de la
filiacion legal entre las personas. Lo que se tendria que acreditar es el motivo

determinante de la voluntad para celebrar el reconocimiento.

Finalmente, se estimo que la ausencia de regulacién no impide garantizar los
derechos humanos de todas las personas involucradas. Por ello, en atencion
a tales derechos y al interés superior de la nifiez, en dicho caso, se establecid
la filiacion con los padres en virtud de su voluntad procreacional y el
reconocimiento que realizaron ante el registro civil, asi como por la

presuncion de paternidad de los hijos nacidos dentro del matrimonio.

Mas recientemente, en el amparo en revisiéon 86/2024'4 |a entonces Primera
Sala de la Suprema Corte senaldé que las infancias nacidas por gestacion
sustituta tienen los mismos derechos que cualquier otro. Inclusive, recalcé
que quienes nacen mediante esta técnica tienen mayor riesgo de sufrir
violaciones a varios de sus derechos humanos, tales como al interés superior
de la nifiez, a la no discriminacion, a la identidad y a ser registrado

inmediatamente.

Por ello, antes, durante y después de la gestacion, las personas
ascendientes intencionales también tienen la obligacion de actuar y
conducirse conforme al interés superior de la nifiez, comprendiendo que
tienen obligaciones y responsabilidades con relacidn a la mujer o persona
con capacidad de gestar quien llevara a término el embarazo y hacia la

persona que, en su caso, nacera.

En dicho asunto se establecié que el reconocimiento legal de la identidad de
las personas facilita el ejercicio de los derechos a la personalidad juridica, al
nombre, a la nacionalidad, a la inscripcion en el registro civil, a las relaciones

familiares, entre otros derechos. La falta de reconocimiento de la identidad

4 Sentencia recaida en el amparo en revision 86/2024 resuelto por la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién el 21 de mayo de 2025. Ministra ponente: Ana Margarita Rios Farjat.
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de una persona puede implicar que la persona no cuente con constancia legal

de su existencia, dificultando el pleno ejercicio de sus derechos.

Explicé que esto es particularmente preocupante en el caso de las infancias
mas pequefias, pues se encuentran en un estado de mayor vulnerabilidad
por su corta edad. Su falta de registro legal les coloca en un estado de
completa indefension, pues no se reconoce su existencia legal, ni se
reconocen a las personas con quien tienen la filiacion y que son las que
ejerceran la representacion y el cuidado del infante para que pueda gozar de
sus derechos. En ultima instancia, esto puede obstaculizar el acceso a los
servicios de salud y educacién para el infante, entre otros servicios y

derechos indispensables para su sano desarrollo.

Asimismo, en dicho asunto se advirtié que estas problematicas devienen de
la falta de regulacion que deriva en diversas dificultades, desde el tipo de
clausulas que se establecen en los contratos, como al momento de buscar el

registro y acta de nacimiento de la persona recién nacida.

No obstante, dicha falta de regulacién, se concluyé que tales lagunas no
pueden ni deben servir como una barrera para garantizar los derechos de las
infancias y de la gestante. Por el contrario, todas las autoridades deben
valerse de las figuras legales disponibles para encontrar una solucién
que garantice los derechos de las gestantes y de las personas recién
nacidas a través de procesos de gestacion sustituta. La falta de
regulacion de los contratos de gestacion y las consecuencias que
conlleva (el proceso de gestacion llevado a cabo por una personay el
nacimiento de otra) ocasiona que no exista una solucién perfecta. Sin
embargo, es necesario buscar la soluciéon que establezca mayores y

mejores salvaguardas para la gestante y las infancias.

1. Solucioén al caso concreto.
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Desde la resoluciéon del amparo directo en revisién 2766/2015' I|a
entonces Primera Sala de la Suprema Corte advirtié que en la legislacion civil
de la Ciudad de México no se contemplan las diferencias que existen entre
las distintas TRA, pues so6lo se refiere a ellas de manera tangencial, incidental
e indirecta. Ademas, dentro de ese vacio normativo, sefialé que no existe una
regla especial que establezca los requisitos que deberan de cumplirse para
el acceso a las mismas. Sin embargo, estimoé que si se regula una cuestidon
fundamental: surge un parentesco igual a aquel que surge por
consanguinidad, entre la persona que nazca bajo TRA y los sujetos que

dieron su voluntad para su concepcion.

Actualmente el panorama es el mismo. Los articulos 162, 293 y 326° del
Cddigo Civil aplicable en la Ciudad de México mencionan de manera
superficial la existencia de las técnicas de reproduccion asistida y su relacion
con la filiacién. Por una parte, se reconoce que las y los conyuges tienen
derecho a decidir de manera libre, informada y responsable el numero y
espaciamiento de sus hijos, incluso, a partir de cualquier método de
reproduccion asistida. Por otra parte, se reconoce que derivado de la
aplicacién de reproduccién asistida, se da parentesco por consanguinidad,
entre el hijo o hija y quien haya procurado el nacimiento para atribuirse el

caracter de progenitores o progenitora.

15 Sentencia recaida en el amparo directo en revision 2766/2015 resuelto por la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién el 12 de julio de 2017. Ministra ponente: Norma Lucia Pifa
Hernandez.

6 Articulo 162. Los conyuges estan obligados a contribuir cada uno por su parte a los fines del
matrimonio y a socorrerse mutuamente.

Los conyuges tienen derecho a decidir de manera libre, informada y responsable el nimero y
espaciamiento de sus hijos, asi como emplear, en los términos que sefala la ley, cualquier método
de reproduccién asistida, para lograr su propia descendencia. Este derecho sera ejercido de comun
acuerdo por los conyuges.

Articulo 293. El parentesco por consanguinidad es el vinculo entre personas que descienden de un
tronco comun.

También se da parentesco por consanguinidad, entre el hijo producto de reproduccion asistida y el
hombre y la mujer, o soélo ésta, que hayan procurado el nacimiento para atribuirse el caracter de
progenitores o progenitora. Fuera de este caso, la donacién de células germinales no genera
parentesco entre el donante y el hijo producto de la reproduccién asistida.

Articulo 326. El cényuge varén no puede impugnar la paternidad de los hijos que durante el
matrimonio conciba su conyuge mediante técnicas de fecundacion asistida, si hubo consentimiento
expreso en tales métodos. Tampoco podra impugnar la paternidad de los hijos que durante el
matrimonio conciba su cényuge mediante técnicas de fecundacién asistida, si hubo consentimiento
expreso en tales métodos.
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Sin embargo, aunque se reconoce la posibilidad de las personas de acceder
a TRA, asi como la generacion de parentesco, existe un vacio legal respecto
de la forma en la que deben llevarse a acabo dichas técnicas y métodos, asi
como respecto de la forma en la que las personas que opten por una
reproduccion asistida, puedan asegurar que su hijo o hija goce de su derecho

a la identidad y de los demas derivados de ello.

Para responder a la interrogante que nos ocupa, conviene retomar las
consideraciones del Tribunal Pleno en el amparo en revision 129/2019."”
En este caso, se analiz6 si la condicién de que, a la luz de la legislacion de
Tabasco, el contrato deba ser suscrito ante notario publico y posteriormente

validado por una autoridad jurisdiccional no contenciosa'® vulneraba el

derecho de acceso a la jurisdiccion.

En dicho asunto se sefiald6 que los congresos pueden establecer
restricciones a la autonomia contractual con el proposito de garantizar una
verdadera libertad en el consentimiento y de mantener la igualdad entre las
y los contratantes, por motivos referentes a la ilicitud de fin, del objeto o de

la causa del acto juridico.

Concretamente se consider6 que el requisito persigue una finalidad

constitucionalmente valida consistente en que la formalizacion notarial y

posterior aprobacion judicial, busca generar salvaguardas adicionales para
quienes participen en el contrato de gestacion sustituta brindando
certidumbre juridica. Sobre todo, generar condiciones para proteger el interés

superior de bebés que nazcan a partir de los procesos de gestacidn sustituta.

Posteriormente, se considerd que se trata de una medida idénea ya que la

intervencion previa del notario para verificar los requisitos minimos y el

7 Sentencia recaida en el amparo en revision 129/2019 resuelto por la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién el 08 de junio de 2021. Ministro ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo.
18 Cadigo Civil para el Estado de Tabasco.

Articulo 380 Bis 5. Requisitos del Contrato de Gestacion

El contrato de gestacidon debera ser suscrito por las partes, previo cumplimiento por parte de los
contratantes de los siguientes requisitos: [...]

Una vez que sea suscrito el instrumento juridico ante Notario Publico, debera ser aprobado
por el Juez competente, a través de procedimiento judicial ho contencioso, en el que se
reconozca el vinculo entre los contratantes y el feto, a su vez que la gestante y, en su caso,
su conyuge o concubino renuncien a cualquier derecho de parentesco con el recién nacido.
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consentimiento incrementa la proteccion y certidumbre juridica a las partes
involucradas en virtud de que la etapa jurisdiccional no contenciosa se centra
en el reconocimiento del vinculo entre el feto y los contratantes y en la

renuncia de la persona gestante al vinculo con aquel.

Ademas, se considerdé una medida necesaria en tanto que una revision en

una sola instancia impediria brindar salvaguardas adicionales acordes a la
trascendencia y los alcances de este tipo de contratos. De esta forma, las
partes contratantes tendran absoluto conocimiento de los compromisos que
adquieren, evitando que cualquier asesoria indebida o la incorrecta
comprension de lo suscrito, provoque eventualmente conflictos entre las
partes y sobre todo, que estos trasciendan a las infancias nacidas a partir de
TRA.

Finalmente, se considerd que la medida era proporcional pues ello permitia

brindar certeza y seguridad juridica en la celebracidn del contrato y su debida
ejecucion, asi frente al grado de incidencia en el derecho afectado,

unicamente se traduce en mayores tiempos y costos.

Al respecto, el Tribunal Pleno considero que la trascendencia de los derechos
involucrados en el contrato de gestacidn sustituta hace indispensable este
tipo de medidas, no solo para dar certeza a los contratantes, sino, sobre todo,

para proteger a las y los infantes.

En sentido similar, en el amparo en revisiéon 86/2024 |la Suprema Corte se
pronuncioé sobre la negativa de la Directora General del Registro Civil del
Estado de Tabasco —en donde si existe regulacién al respecto— de expedir
un acta de nacimiento de una recién nacida por gestacion sustituta, pues
consideré que el contrato respectivo no cumpli6 con las formalidades
requeridas por la ley, por lo cual no era procedente inscribir a la bebé con los

apellidos del padre y madre intencionales.

En dicho precedente, la entonces Primera Sala establecié que el contrato
referido no reune las formalidades requeridas por la legislacion de Tabasco

para su existencia toda vez que no se llevd ante una notaria publica ni fue
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validado por una persona juzgadora en un_procedimiento judicial no

contencioso.!®

A partir de ello, desarrollé diversas consideraciones en el sentido de que
existe una intima relacién entre el contrato de gestaciéon y la tutela de los
derechos humanos de las partes, pues dicho contrato tiene una naturaleza
sui generis y de orden publico. Asi, el analisis del contrato como hecho
juridico busca reconocer el potencial impacto de este tipo de contratos en los

derechos humanos de las infancias y de las personas gestantes.

En ese caso, la entonces Primera Sala concluy6 que la ausencia de revision
por parte de una persona notaria y una persona juzgadora puede acarrear
dos problemas graves: violacion a los derechos humanos del bebé que
pueda nacer del contrato de gestacion, y violacién a los derechos de la mujer
0 persona con capacidad gestante por explotacion. Estos riesgos derivan de
la posicion de vulnerabilidad o desigualdad en la que se encuentran la
gestante y la persona por nacer, en contraste con los ascendientes
intencionales, quienes tienen el poder adquisitivo para pagar los gastos
derivados del contrato y no son los que van a llevar a cabo el embarazo y el

parto.

Por ello, la revision del contrato de gestacion antes del inicio del embarazo
es la medida iddnea para evitar que los contratos de gestacién contengan
clausulas que vulneren a las infancias y a las mujeres y personas gestantes,
pero a través de la formalizacion reforzada, existe una revisién por parte de
dos instancias diferentes que podran constatar que el contrato no vulnere los

derechos de ninguna de las partes.

De las anteriores consideraciones se desprende que, en Tabasco, una

entidad que si tiene regulacion en la materia, contempla una doble revision

9Cédigo Civil para el Estado de Tabasco.

Articulo 380 Bis 5. Requisitos del Contrato de Gestacion

El contrato de gestacidon debera ser suscrito por las partes, previo cumplimiento por parte de los
contratantes de los siguientes requisitos: [...]

Una vez que sea suscrito el instrumento juridico ante Notario Publico, debera ser aprobado
por el Juez competente, a través de procedimiento judicial ho contencioso, en el que se
reconozca el vinculo entre los contratantes y el feto, a su vez que la gestante y, en su caso,
su conyuge o concubino renuncien a cualquier derecho de parentesco con el recién nacido.
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de los contratos de gestacion sustituta: ante notario y posteriormente, ante
una autoridad jurisdiccional no contenciosa. Este Alto Tribunal ha reconocido
que dicha medida es acorde con la complejidad del tema que nos ocupa,
pues permite ofrecer salvaguardas reforzadas para las personas
involucradas, principalmente, aquellas que se encuentran en posicion de
asimetria o vulnerabilidad como la persona gestante y la o el infante que

nazca.

Concretamente, ha sefalado que la revision ante la autoridad jurisdiccional

no contenciosa permite centrarse en se centra en el reconocimiento del

vinculo entre el feto y los contratantes y en la renuncia de la persona gestante

al vinculo con aquel. Es decir, permite constatar una situacion de hecho, asi

como la voluntad de las partes de cumplimentar el contrato previamente

ratificado ante notario.

Ahora bien, el presente caso se desarrolla en la Ciudad de México en donde
no existe regulacion especifica sobre esta tematica. Como se mencion6
previamente, la falta de regulaciéon genera diversas dificultades para las
personas que no deben ser reproducidas o acrecentadas por las autoridades

que, en realidad, deben velar por los derechos de dichas personas.

En ese sentido, la falta de regulacién no implica dejar de resolver los asuntos
que se encuentren en estos supuestos, sino que, por el contrario, se vuelve
absolutamente necesario utilizar las figuras juridicas que si se encuentren
disponibles para encontrar una solucion que salvaguarde los derechos de las
personas. Particularmente, de las gestantes y de las personas recién nacidas

a través de procesos de gestacion sustituta.

De esta forma, este Tribunal Pleno considera que acudir a diligencias de
Jurisdiccion voluntaria, en aquellos casos en los que no exista
controversia alguna al respecto y ante la ausencia de regulacion
especifica en la materia, es la via adecuada para que una autoridad
jurisdiccional no contenciosa tome conocimiento del contrato

celebrado entre las partes y ratificado ante notario, verifique y
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acompane su materializaciéon para que, eventualmente, ordene la

expedicién del acta de nacimiento correspondiente.

94. En su momento, las sentencias de los Tribunales Colegiados contendientes,
se basaron en el Codigo de Procedimientos Civiles de la Ciudad de México

que regulan la Jurisdiccion voluntaria de la siguiente forma:

Articulo 893. La Jurisdiccién voluntaria comprende todos los actos en
que por disposicion de la ley o por solicitud de los interesados se
requiere la_intervencion del Juez sin _que esté promovida ni_se
promueva cuestion alguna entre partes determinadas

A solicitud de parte legitima podran practicarse en esta via las
notificaciones o emplazamientos necesarios en procesos extranjeros.

Articulo 894. Cuando fuere necesaria la audiencia de alguna persona,
se la citara conforme a derecho advirtiéndole en la citacion que quedan
por tres dias las actuaciones en la secretaria del juzgado para que se
imponga de ellas y sefialandole dia y hora para la audiencia a la que
concurrira el promovente, sin que sea obstaculo para la celebracién de
ella la falta de asistencia de éste.

Articulo 895. Se oira precisamente al Ministerio Publico:
|.- Cuando la solicitud promovida afecte los intereses publicos;
ll.- Cuando se refiera a la persona o bienes de menores o
incapacitados;
[ll.- Cuando tenga relaciéon con los derechos o bienes de un
ausente;
IV.- Cuando lo dispusieren las leyes.
Articulo 896. Si a la solicitud promovida se opusiere parte leqitima
después de efectuado el acto de la Jurisdiccion voluntaria se reservara
el derecho al opositor para que lo haga valer en la via y forma que
corresponda.

95. Actualmente, el Codigo Nacional de Procedimientos Civiles y Familiares
contempla dicha institucion de la siguiente manera:

Articulo 424. La Jurisdiccion voluntaria comprende todos los actos
que, por disposicion _de la ley o por solicitud de las personas
interesadas, se requiere la intervencion de la autoridad jurisdiccional,
sin que esté promovida, ni se promueva cuestion litigiosa alguna entre
partes determinadas.

Articulo 425. De manera enunciativa y no limitativa, podra tramitarse
la Jurisdiccidn voluntaria en los siguientes casos:

|. Para justificar algun hecho o acreditar un derecho;
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Il. Cuando se pretenda justificar la posesion como medio para acreditar
el dominio pleno de un inmueble o derecho real;

lll. La posesion o propiedad de vehiculos automotores por medio de
testigos, siempre que no cuenten con reporte de robo u otros ilicitos,
asi como se justifique su legal estancia en el pais;

IV. Cuando se trate de comprobar la posesién de un mueble o algun
derecho real,

V. Para acreditar hechos conocidos o acreditar situaciones juridicas se
podra realizar la diligencia ante Notaria o Notario Publico, de
conformidad con lo dispuesto por la legislacion aplicable;

VI. Asimismo, se podra realizar la diligencia ante Notaria o Notario
Publico, de conformidad con lo dispuesto por la legislacion aplicable,
en los casos del procedimiento de apeo y de deslinde, y

VII. En cualquier otro que sélo tenga interés el promovente.

En los casos de las tres primeras fracciones, asi como en aquellos que se
afecte el interés publico, estén involucrados derechos de infancias o
adolescencias o se trate de derechos o bienes de personas declaradas
ausentes o desaparecidas, se dara vista al Ministerio Publico o
Representacion Social para su intervencion y solo se podra celebrar ante
autoridad jurisdiccional. Las practicadas por Notaria o Notario Publico las
realizaran conforme a la ley respectiva.

[...]

Cuando haya datos o indicios que inclinen a sospechar que la promovente
trata, mediante la informacion de despojar inmuebles, o defraudar al fisco o
cometer cualquier otro delito, la autoridad jurisdiccional, Notaria o Notario
Publico dara vista al Ministerio Publico para los efectos conducentes vy
suspendera la tramitacion de la informacion.

Articulo 427. Si no se requiere la intervencidon de persona distinta al
promovente, se observara lo siguiente:

I. El promovente comparecera ante la autoridad jurisdiccional y sin
mayor formalidad expresara la causa que origina la necesidad de la
intervencién judicial;

Il. Si se requiere por la naturaleza de lo solicitado, el promovente
ofrecera las informaciones, dictamenes o pruebas necesarias para que
la autoridad jurisdiccional gestione la solicitud y emita la providencia
respectiva, y

lll. Si la autoridad jurisdiccional admite la solicitud, en la misma
audiencia recibira las informaciones, dictamenes o pruebas ofrecidas
y emitira, en su caso, la providencia respectiva. Si se le solicita, la
documentara en tres dias.

A partir de dichos articulos se advierte que las diligencias de Jurisdiccidon
voluntaria en la Ciudad de México constituyen un procedimiento de mera
constatacion o demostracion de hechos o circunstancias que, por su propia

naturaleza, no generan ninguna controversia.
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Este mecanismo procedimental se caracteriza por no existir controversia
entre las personas involucradas, ello implica que quien solicita no pide alguna
prestacion o reclama algo en contra de otra de las personas involucradas,
sino que se trata de una solicitud en la que quienes estan involucrados no
tienen una cuestion litigiosa que deba resolverse entre si, sino que lo

requieren de parte jurisdiccional.

Ello no implica que la persona juzgadora que conozca de tal procedimiento
de Jurisdiccién voluntaria se convierta en un mero fedatario publico, sino que
la verificacion que realice, aunque no implique resolver una controversia, si
requiere de la verificacion de una serie de cuestiones que cumplan con el
propdsito de salvaguardar derechos humanos y prevenir la violencia

reproductiva y con base en género.

Incluso, la regulacion prevista en el Cédigo Nacional contempla que, pese a
no existir ninguna controversia, las partes deben ofrecer informacion,
pruebas o los dictamenes que estimen pertinentes. Asimismo, esta prevista
la intervencion de persona distinta a la parte promovente en caso de que sea
requerida. Ello permite vislumbrar que la constatacion a cargo de la autoridad
jurisdiccional no contenciosa no se trata de un simple tramite de validacién
que necesariamente conlleve una determinacion a favor de la solicitud
planteada, sino que aun cuando no hay litigio, debe analizarse integralmente
tal peticidn para constatar que todos los intereses en juego se encuentran a

salvo.

Especificamente, en materia de gestacion sustituta, tal como se dijo en el
amparo en revisidon 86/2024, los contratos de gestacion sustituta son
inherentemente asimétricos, por ello, esta verificacion, al igual que en dicho
precedente, se traduce en una medida reforzada que contribuye a garantizar
los derechos de las partes, con especial énfasis en los derechos de las

infancias y de las personas gestantes.

Ademas, ello no implica que deba realizarse un pronunciamiento o
determinacion sobre actos de realizacién futura. Sino que, al ser una suerte

de acompafiamiento, la persona juzgadora verificara la voluntad
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procreacional de quienes desean asumir la paternidad o maternidad, asi
como el consentimiento otorgado por la persona gestante. Es decir, debido a
que no existe controversia entre las partes, la Jueza o Juez debera proceder
a verificar los términos del contrato, acompafiar el proceso gestacional,
cerciorarse del acompafiamiento integral de la mujer gestante o persona
gestante sustituta y, eventualmente, cuando se lleve a cabo el nacimiento,
estara en posicion de ordenar, sin dilacion, la expedicion del acta de

nacimiento.

Acudir a esta via es una solucién juridica, dentro de un contexto en el que la
realidad social es que hay infancias nacidas a través de TRA que tienen
diversas dificultades para gozar de su derecho a la identidad y, con ello, de
otros derechos que puedan encontrarse relacionados. Si bien, pese a dicha
realidad, no existe regulacién, ello no exime a las autoridades jurisdiccionales
de brindar soluciones que salvaguarden los derechos de las partes ni de
priorizar el interés superior de las infancias que se encuentran en estos

supuestos.

lll. Lineamientos para las autoridades que acompaien contratos
ratificados de gestacion sustituta ratificados ante notario, en

contextos carentes de regulacion.

Una vez que se establecié que la Jurisdiccion voluntaria es la via adecuada
para lograr la eventual expedicion del acta de nacimiento de una persona
nacida por el método de reproduccidon asistida denominado gestacion
sustituta, debe tomarse en cuenta que la verificacidn y acompafiamiento que
habra de hacer la autoridad jurisdiccional no contenciosa debe seguir

algunas pautas para que sea una medida efectiva.

De esta forma, a partir de lo desarrollado en el presente asunto, asi como en

los amparos en revision 86/2024 y 63/2024,%° este Alto Tribunal considera

20 Sentencia recaida en el amparo en revision 63/2024 resuelto por la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién el 09 de julio de 2025. Ministro ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo.
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que, para la verificacion del contrato previamente ratificado ante notario,

debe atenderse lo siguiente:

a)

b)

d)

f)

Para verificar que si ocurrié un procedimiento de gestacion sustituta y
que, la persona por nacer o que haya nacido fue producto de dicha
técnica, asi como la voluntad procreacional de las personas
ascendientes intencionales, deben adminicularse las diversas pruebas
presentadas por las partes. Por ejemplo, los hechos propios
manifestados por las partes, las documentales publicas o privadas de
seguimiento y viabilidad del embarazo, reproduccion asistida y el
contrato ratificado ante notario.

Las reglas aplicables a los contratos civiles y las reglas sobre
ineficacias juridicas deben entenderse a la luz de las consecuencias
que producen y a través de una perspectiva que garantice los derechos
humanos de las gestantes y de las infancias.

No son admisibles las especulaciones, presunciones, estereotipos o
consideraciones generalizadas sobre caracteristicas personales de los
padres o madres respecto de ciertos conceptos tradicionales de la
familia.

Deben existir clausulas que busquen garantizar los derechos humanos
de la persona recién nacida, durante y después de la gestacién. Es
decir, no debe centrarse s6lo en imponer obligaciones a la persona
gestante.

Se debera procurar que se adopten clausulas que salvaguarden a la
potencial persona recién nacida en contra de actos de discriminacion
por cualquier motivo y, en particular, en contra de actos de
discriminacion que puedan cometer los padres o madres intencionales.
No deben existir clausulas que tengan por objeto procrear un
determinado tipo de hijo para las personas ascendientes intencionales,
0 que les permita abandonar el contrato o a la persona recién nacida
en caso de que no cumpla con sus expectativas. Es decir, las personas
no tienen el derecho a tener un hijo con determinadas caracteristicas

fisicas, genéticas, biolégicas o cognitivas.
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g) De igual forma, las personas ascendientes intencionales no pueden

discriminar a la persona recién nacida ninguna cuestion como su sexo,

geénero, estado de salud, caracteristicas genéticas o discapacidad.

h) No deben existir clausulas de confidencialidad que vulneren el derecho

i)

a la identidad de la persona recién nacida, es decir, no debe
impedirsele la posibilidad de conocer su origen biologico.

Se debe garantizar el vinculo entre la autonomia sobre el propio cuerpo
y el derecho de las gestantes a estar plenamente informadas sobre los
riesgos, consecuencias y alcances de este contrato.

Deben existir salvaguardas en los contratos que equilibren la asimetria
entre las partes y evitar que se genere un fendbmeno de explotacién
entre personas, a partir de lo siguiente:

a. No pueden ser materia de un contrato aquellas clausulas que

puedan constituir explotacion entre personas.

. No debe existir un sometimiento patrimonial o de dominacién

sobre la persona gestante, por lo que no deben existir clausulas
que abusen de sus recursos econdmicos, de su trabajo y de su
persona misma. Por ejemplo, aquellas clausulas que sancionen
econdmicamente a la persona gestante por cometer u omitir
determinadas conductas, generando control o sometimiento

sobre ésta.

. No deben existir clausulas contrarias al derecho a decidiry a la

autonomia reproductiva de las personas con capacidad de
gestar. El derecho a decidir sobre estas cuestiones es

irrenunciable.

k) Los contratos de gestacion sustituta no deben convertirse en un

mecanismo que socave la salud y los derechos de las personas

gestantes.

I) Debido a que se encuentran involucrados los derechos infantes y

personas recién nacidas, la autoridad jurisdiccional debera dar vista al

Ministerio Publico o a la Representacion Social para su intervencion.

m) En caso de que la autoridad jurisdiccional cuente con datos o indicios

que le inclinen a sospechar la posible comision de un delito, debe darse

vista al Ministerio Publico para los efectos conducentes. Dicha
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sospecha no puede estar fundamentada en ningun prejuicio o
estereotipo de nacionalidad, color de piel, orientacion sexual, género
expresion de género o por alguna otra de las categorias protegidas por

el articulo primero constitucional.

105. La verificacién de dichos lineamientos no implica que exista o se genere algun

106.

107.

108.

tipo de controversia entre las partes que exceda la naturaleza de la
Jurisdiccion voluntaria. Por el contrario, al tratarse de solicitudes en donde las
partes no tienen ningun punto litigioso respecto del contrato celebrado y
ratificado ante notario, la autoridad jurisdiccional no contenciosa de
conocimiento debera fungir como segunda instancia revisora y verificadora

de que los derechos de todas las partes estan a salvo.

Ello no excluye que en caso de que se suscite alguna controversia, las partes

puedan acudir a las instancias correspondientes para dilucidarlas.

VII. CRITERIO QUE DEBE PREVALECER

Dado que el punto de contradiccidon que se resuelve en esta instancia
involucra un tema que dirime sobre derechos de las infancias, la decision que
en este apartado se emite toma como eje rector el principio del interés
superior de la nifiez, asi como el derecho a la identidad en condiciones de

igualdad.

En atencion a las relatadas condiciones, este Tribunal Pleno de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion considera que debe prevalecer con caracter de

jurisprudencia el criterio que se contiene en la tesis siguiente:

DILIGENCIAS DE JURISDICCION VOLUNTARIA. CONSTITUYEN UNA
VIA ADECUADA PARA CONOCER Y VERIFICAR UN CONTRATO DE
GESTACION SUSTITUTA Y, EVENTUALMENTE, ORDENAR LA
EXPEDICION DEL ACTA DE NACIMIENTO DE LA PERSONA NACIDA
BAJO DICHO METODO.

HECHOS: Tres Tribunales Colegiados de Circuito sustentaron criterios
contradictorios al analizar si, ante la falta de regulacion, las diligencias de
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Jurisdiccién voluntaria tenian el alcance de ordenar al Registro Civil la
expedicion del acta de nacimiento de una persona recién nacida bajo dicho
método. Mientras que dos de los érganos colegiados consideraron que tal
proposito excedia la naturaleza de la Jurisdiccion voluntaria, el tercer tribunal
(denunciante) estimo6 que la Jurisdiccidén voluntaria es la via adecuada para
lograr la eventual expedicion del acta de nacimiento.

Criterio juridico: El Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
considera que, ante la ausencia de regulacion, la Jurisdiccion voluntaria
prevista en la Ciudad de México constituye la via adecuada para que la
autoridad jurisdiccional no contenciosa verifique el contenido del contrato
(previamente ratificado ante notario) y, eventualmente, ordene al Registro
Civil expedir el acta de nacimiento del hijo o hija nacida bajo el método de
gestacion sustituta.

Justificacion: La falta de regulacion en la materia en la Ciudad de México,
no debe traer aparejada como consecuencia el que las autoridades no
resuelvan de los asuntos que se les presenten, por el contrario, deben
encontrar una solucidn que garantice los derechos de las personas
involucradas en un contrato de gestacion sustituta.

Asi, en aquellos casos donde exista un contrato previamente ratificado ante
notario y, mientras no exista controversia entre las partes, las diligencias de
Jurisdiccion voluntaria son la via adecuada para que una autoridad
jurisdiccional no contenciosa tome conocimiento del contrato celebrado y
verifique y acompafie su materializacién para que, eventualmente, cuando
ocurra el alumbramiento se ordene, sin dilacion, la expedicién del acta de
nacimiento correspondiente.

Ello cobra sentido, pues la autoridad jurisdiccional no contenciosa no debe
resolver controversia o litigio alguno, sino que debe centrarse en la
verificacion del contrato la atencion integral de la mujer o persona con
capacidad gestante, la prevencion de la violencia de género y reproductiva
en el reconocimiento del vinculo filial entre la potencial persona recién nacida
y la persona o personas ascendientes intencionales.
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VIl. DECISION

Por lo antes expuesto, el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

resuelve:

PRIMERO. Si existe la contradiccion de criterios a que este expediente se

refiere.

SEGUNDO. Debe prevalecer, con caracter de jurisprudencia, el criterio

sefalado en el apartado VIl de la presente ejecutoria.

TERCERO. Dese publicidad a la tesis jurisprudencial que se sustenta en la

presente resolucién, en términos del articulo 219 de la Ley de Amparo.

Notifiquese; conforme a derecho corresponday, en su oportunidad, archivese

el toca como asunto concluido.
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